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“Miihendis, bilmedigini ogrenmesini
bilen; 1iyi miihendis, bilmedigini
kimseye belli etmeden O0grenmesini
bilen insandwr.”

Prof. Selim PALAVAN

Bu Calisma'y1, bu giin aramizda olmayan Ord. Prof. Ata
NUTKU, Prof. Muhittin ETINGU, Prof. Selim
PALAVAN, Prof. Dr. Kemal KAFALI, Yik. Mih.
Celalettin GOZEN ve Yiik. Mih. Zeyyat PARLAR
basta olmak ilizere; gemi miihendisligi mesleginin
ylceltilmesinde ve buglinki  saygin  konumuna
ulasmasinda onemli gaba ve katkilari olmus; gemi
mihendislerine meslegin yanisira dogruluk, diristlik
ve ahlak gibi insanlik degerlerini de ogretmis ve
asilamis olan meslek biiyiklerimiz, “hoca”larimiz ile
onlarin kazandirdiklar: gérev bilincini ve sorumluluk
anlayisini gliniimiizde siirdiiren tiim meslektaslarimiza
adiyoruz.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALART BiRLiGL

GEMI MUHENDISLERLI ODASI
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BiLMEMEK AYIP DEGIL...

Bu calisma ile basta GMO (iyesi gemi miihendisleri ile GEMIMO (iyesi
gemi makinalar isletme mihendisleri olmak lzere Turk Mihendis ve
Mimar Odalar Birligi Gyesi diger miihendis, mimar ve sehir plancilarinin;
TMMOB Gemi Mihendisleri Odasi tarafindan Turk Mihendis ve Mimar
Odalari Birligi aleyhine acgiimis olan davanin bugiin geldigi noktayi
etkilemek icin konunun “gecmisten gelen bir husumet”e dayandidi
gorintlisi  yaratmak amaciyla baslatilan bir “kampanya”yr dogru
degerlendirmelerinin saglanmasi amaglanmaktadir.

Gegmisi iyi bilmeyi ve dogru dederlendirebilmeyi saglamak lzere, tim
muhendis, mimar ve sehir plancilarinca kolay ulasilabilir hale gelen bilgi
ve belgelerin; bu gline kadar bir arada calisan ve bilimsel esaslar,
mesleki prensipler ve uzmanliklara saygl temelinde bir arada calismayi
surdirmeleri gereken gemi muhendisleri ile gemi makinalar igletme
muhendisleri arasinda “husumet” yaratmak; kardes meslek gruplari ve
orgitleri arasinda kin ve nefret tohumlan ekerek ve bugln yargi
surecinde olan bazi anlagsmazliklari “kan davasi”na donustlrerek gelecek
kusaklara da tasimak amaciyla gemi mihendisligi meslegine, meslek
blyulklerine ve akademik ve mesleki kuruluslara akil almaz ve gergek disi
ithamlarla saldiri yolu ile ve muhtemelen kisisel yarar guduslyle
baglatilan bir “kampanya”’nin bosa ¢ikariimasinda ©6nemli bir arag
olacagina inaniyoruz.
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TMMOB arsivi acikca gostermektedir ki; GMO tarafindan Danigtay 8.
Dairesi'nde acilmis ve 19.10.2006 tarihli Resmi Gazete’de TMMOB
tarafindan yayinlanmis “Gemi Makinalar Isletme Mihendisleri Odasi
Serbest Mihendislik ve Musavirlik Hizmetleri, Blro Tescil ve Mesleki
Denetim Yonetmeligi“nin bazi maddelerinin iptali istemini iceren dava ne
gemi makinalari igletme muihendislerinin Unvanlari ile ne de Gemi
Makinalari Isletme Miihendisleri Odas’'nin varid ile ilgilidir. Davanin
konusu, tam da TMMOB 4. Dénem Yo6netim Kurulu’nun 1957'de kurdugu
Komisyon'un 27 Ocak 1958 tarihli TMMOB 5. Genel Kurulu’nda gorisilen
Raporu’nda yer alan;

4. (Gemi makinalari isletme mihendislerinin) karada buna miisabih bir
meslek faaliyeti gdstermeleri kabil mi ve bu faaliyeti diplomalarindaki dar
kayitlara uyarak tahdit etmek mimkiin olabilir mi?

5. Bu tahdit yapillamadigi takdirde dodacak ihtilaf ve mahzurlar nelerdir?
Diger miihendislik branslarina ve diger Odalar mensubu miihendislerin
faaliyet sahalarina tecaviizler olacak midir?

sorulariyla ve bu sorulara verilen
Diplomalarinda belirtildigi gibi noksan olan arastiricilik ve konstriktorlik
vasiflarindan iyi veya kotu istimalde bulunmalarini 6nleyecek kanuni bir
mieyyide mevcut olmadi§i gibi bunun icin kati hududu cizmek de
mimkiin olamayacaktir.
... Bu hududu ¢izmek kabil olamadidina gdre bu mektep mezunlarinin
karada calismalari halinde dodacak mahzurlar 4. maddede alakasi
dolayisiyle kismen izah edilmistir. Bu sartlar dahilinde kendilerinin sirf
isletme sanatinin disina gikmalari buylk bir ihtimalle mimkinddr. Bu
takdirde dogrudan dogruya makina ve elektrik mihendisligi hizmeti
yapmalarindan baska bir yol kalmamaktadir.

yanitlanyla ilgilidir.
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Dava dilekgesinde de ifade edildigi (izere, Gemi Miihendisleri Odasi'nin
iptalini talep ettigi husus, -6235 sayilil TMMOB Kanunu'nun 7303 sayili Kanun
ile degigik 14. Maddesi'nin agik hilkmiine (Her ihtisas subesi yalniz bir oda agar.
Ihtisas ve istigal mevzulari ayri olan mihendis ve mimarlar; ancak ihtisas veya
istigal mevzularinin taallik ettigi odaya kaydolunurlar) aykin olarak- gemi
mihendisligi uzmanlik alanina giren bazi mihendislik hizmetlerinin gemi
makinalari isletme muhendisleri tarafindan da yerine getirilebilmesine,
dolayisiyla gemi mihendisligi hizmetlerinin denetiminde iki baslihda yol
acacak Yonetmelik maddesidir. Kisaca, Danistay’da gortilmekte olan ve 8.
Daire’nin aldi§i “yiiriitmeyi durdurma talebinin reddi” kararinin idari Dava
Daireleri Genel Kurulu tarafindan “iptal” edilmis oldugu glinimiz
davasinin, gegmisin “tinvan” tartismalari ile dogrudan ilgisi yoktur.

Arsiv acikca ortaya koymaktadir ki; gecmiste yasanmis bir “husumet” s6z
konusu ise ne gemi mihendisleri ne de Gemi Mihendisleri Odasi hig bir
zaman bu “husumet”in dogrudan tarafi ve meslek hak ve yetkileri ile
meslek onurunun savunulmasi disinda bir gabanin iginde olmamiglardir;
bu glin de olmaya niyetleri yoktur.

Baslikta yer alan atasoziiniin sonunu da getirelim: “Bilmemek ayip degil;
ogrenmemek ayip”. Peki ya taze beyinlere, geng miihendis adaylarina
gercekle ilgisi olmayan seyler 6gretmek?

Adustos-2009

Turk Muhendis ve Mimar Odalari Birligi
GEMI MUHENDISLERI ODASI
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SUNUS...

Bu calismada, Ylksek Denizcilik Okulu Makina Boélimi mezunlarina
“miihendis” {nvani verilmesi ve Gemi Makinalari Isletme Mihendisleri
Odasi'nin kurulmasi konular ile ilgili olarak Tirk Muhendis ve Mimar
Odalari Birligi arsivinden temin edilen ve konunun tartisiimaya baslandig
anlasilan 1946 yili ile Gemi Makinalari Isletme Miihendisleri Odasinin
kuruldugu 1961 yili arasindaki 15 yillik donemi kapsayan belgelere yer
verilmistir. Gemi Mihendisleri Odasi arsivinde bulunmasi muhtemel diger
belgelerin de bu calismada dederlendiriimesi, Gemi Mihendisleri Odasi
arsivi 12 Eylil 1980 darbesi ve sonrasinda 6nemli tahribata ugramis
oldugu icin -simdilik- maalesef miimkiin olamamistir.

TMMOB arsivi incelendiginde, gortilmektedir ki; Yiksek Denizcilik Okulu
Makina Bolima mezunlarina “mihendis” Gnvani verilmesi tartismasi ¢ok
oncelere, henliz TMMOB'nin ve Gemi Mihendisleri Odasi'nin var olmadigi
1946'lara uzanmakta ve agirlikli olarak Milli Egitim ve Ulastirma Bakanlig
arasindaki “yetki” anlasmazligina dayanmaktadir. Bu tartismaya, 8 yila
yaklasan slirecin sonunda, 22 Ekim 1954'de TMMOB'’nin kurulmasi ile
Gemi Makinalari Isletme Miihendisleri Odasi boyutu da eklenmistir.

Arsiv. konunun ilk kez zamanin Minakalat Vekaleti'nin (Ulastirma
Bakanligi) talebi Uzerine ITU Senatosu’nda goriisiilmesi ile giindeme
geldigini gdstermektedir. ITU Senatosu bazi sartlarla YDO Makina
Bolimi mezunlarina “Deniz Makina Mihendisi” {nvani verilebilecedi
sonucuna varmis; bu sartlara gore gerekli degisimleri belirleyen bir
komisyonun raporunu degerlendirmek iizere ITU Rektérliigii tarafindan
gorevlendirilen iki liyeden Ord. Prof. Salih Murat UZDILEK 6nerilen
degisimlerin “mihendis” tGnvani verilebilmesi igin yeterli oldugu, Prof. E.
V. TELFER ise yetersiz oldugu sonucuna varmistir.
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Ulastirma Bakanlid'min ayni konuda Maarif Vekaleti'nden (Milli Egitim
Bakanligi) de goris istedigi anlasiimaktadir. Nitekim adi gecen Bakanlik
olusturacagi goriise yardimc olmasi amaciyla konuyu Istanbul (Yildiz)
Teknik Okulu'na sormus; Okul tarafindan olusturulan bir Kurul, Yiksek
Denizcilik Okulu Makina Bolimi mifredatini kendi mifredati ile
karsilastirdiktan sonra eksikler bulundugunu, bunlarin Istanbul Teknik
Okulu’nda tamamlanmasindan sonra Yiksek Denizcilik Okulu Makina
Bolimii mezunlarina "Gemi Makinalar Isletme Mihendisi" unvaninin
verilebilecegini tespit etmistir.

Buraya kadar olan bdlimde dikkat cekilmesi veya aciklanmasi gereken
hususlar; ITU'niin prensip olarak olumsuz bir tutum icinde olmayip,
onerilen degisimin yeterliligi konusunda net bir goris olusturamadigi;
Istanbul Teknik Okulu’nun ise miifredati eksik bularak kendi okullarinda
tamamlanmasini gerekli gérdigiidiir. ITU Senatosu'nun dederlendirmede
gdz oniinde tuttugu tnvan “Deniz Makina Miihendisi” iken, Istanbul
Teknik Okulu "Gemi Makinalari Isletme Milhendisi" Gnvanini
Onermektedir. Daha aclk belirtmek gerekirse, halen kullanilan tnvan ve
bunun iginde yer alan “isletme miihendisligi” ifadesi, ilk kez -o
ginlerde gemi mihendisi kokenli herhangi bir 0gretim (yesi
bulunmayan- Istanbul Teknik Okulu tarafindan giindeme
getirilmistir.

TMMOB'nin kuruldugu 1954 yilina kadar, Yiiksek Denizcilik Okulu Makina
BAlimu mezunlarina “muihendis” tGnvani verilmesi konusunun, Ulastirma
ve Milli Egitim Bakanligi arasinda gidip gelen ve bir ara ITU gérislerinin
de alindidi yazismalarla devam ettigi anlasiimaktadir.

Bu doéneme ait olarak TMMOB arsivinde, ITU gérislerinin
olusturulmasinda baz alinan Profestrler Kurulu (Prof. Fikret NARTER,
Prof. Muhittin ETINGU ve Prof. Ata NUTKU) Raporu (Ek-5, Sayfa 26-27)
ve sonucunda ITU Rektdrliigi'nce Devlet Surasi'na yazilmis bir yazi (Ek-
6, Sayfa 27-27) mevcuttur.
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Yukarida Ozetlenenlerden de anlasilacagi (izere; konu, TMMOB'nin
kuruldugu 1954 yilina kadar Miinakalat Vekaleti (Ulastirma Bakanhdi) ile
Maarif Vekaleti (Milli Egitim Bakanligi) arasindaki bir anlasmaziik olarak
gindemdeki yerini korumus; her iki bakanlhgin basvurdugu 6grenim
kurumlarindan ITU, degerlendirmede temel aldi§i “Deniz (Gemi)
Makinalari Mihendisligi” agisindan, Istanbul Teknik Okulu ise "Gemi
Makinalari  Isletme Mihendisligi" acisindan  “olumsuz”  gériis
bildirmislerdir. Istanbul Teknik Okulu, eksiklerin Istanbul Teknik
Okulu'nda tamamlanmasi  kosuluyla "Gemi Makinalari Isletme
Miihendisligi" tGnvanini uygun goriirken; ITU biraz farkli olarak, “Deniz
(Gemi) Makinalan Miihendisligi” tGnvani icin Istanbul Teknik Okulu’nda
Gemi Makinalari Subesi agiimasinin uygun olacagi goriisiinde olmustur.

TMMOB arsivi, bu noktada Miinakalat Vekaleti'nin, Maarif Vekaleti'nden
“onay” almaksizin Okul Yonetmelidi'nde dedisiklik yaparak YDO Makina
Bolimii mezunlarina "Gemi Makinalari Isletme Miihendisi" nvani ve
diplomasi vermeye basglamasinin iki bakanlk arasinda gerilimin artmasina
ve bir “husumet”in dogmasina yol agtigini gdstermektedir. Miihendislik
Gnvaninin verilip verilmeyecedi konusu, artik iki bakanlk arasinda yetki
tartismasi halini almistir.

1954 yilinda TMMOB'nin kurulmasinin hemen ardindan konu Ylksek
Deniz Ticaret Okulu Mezunlari Cemiyeti'nin bagvuru Uzerine TMMOB
giindemine gelmistir. TMMOB Idare Heyeti (Yénetim Kurulu) sorunun
¢dzim yerinin, yurirlikteki 3458 ve 6235 sayili yasalarin uygulayicisi
durumundaki Nafia Vekaleti (Bayindirhk Bakanhdl) oldugu gorisiyle,
basvurunun adi gegen bakanlida yapilmasi gerektigini kararlastirmistir.
TMMOB Yoénetim Kurulu’nun diger bir karari da konunun énemi nedeniyle
acil karar verilmesinin dogru olmayacadi ve bir rapor hazirlanarak
TMMOB ikinci Umumi Heyeti'ne (Genel Kurul) sunulmasidir. Bu husus
Genel Kurul'a sunulan Yénetim Kurulu Calisma Raporu’nda yer almakla
birlikte; TMMOB arsivinin ulagilabilenleri arasinda Ikinci Genel Kurul
tutanaklarinin yer almamasi nedeniyle nasil gorisildigi bilinmemekte,
ancak daha sonraki gelismelerden bu Genel Kurul’da herhangi bir kararin
alinmamis oldugu anlasilmaktadir.
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Bu sirada iki bakanlik arasindaki anlagmazlik Ulastirma Bakanlig
tarafindan Basgbakanlik kanaliyla Devlet Suras’'na (Danistay) yansitiimis
ve konuyu ele alan Danistay 3. Dairesi ITU Rektorliigi'niin goriisiine
basvurmustur.

TMMOB arsivinde bu bagvuru ile ilgili olarak 2 belgeye rastlanmistir. Bu
belgelerden Makina Fakiiltesi Gemi Insaati II Kiirsiisi'niin (Ord. Prof. S.
M. UZDILEK, Prof. Ata NUTKU, Prof. Fikret NARTER, Prof. Selim
PALAVAN, Dogent Mustafa BAYRAM, Docent Kemal KAFALI, Dogent
Mesut SAVCI) (Ek-7, Sayfa 28-30) “Rapor”u ve Prof. Ata NUTKU'nun
“mitalaasi”’nin (Ek-8, Sayfa 30-31) ortak 0&zelligi; (invan konusunun
"Gemi Makinalari Isletme Miihendisligi" degil, ITU Senatosu’nun 1946'da
giindeme getirdigi “Deniz (Gemi) Makinalari Miihendisligi” temelinde ele
alinmis olmasidir. Gemi Insaati II Kiirsiisi'niin Raporu’nda bu husus,
“miihendislik kollari arasinda Gemi Makinalari Isletme Miihendisligi
unvanini veren bir kol yoktur. Boyle bir mihendislik kolu mevcut
olmadigina gbre buna tekabil edecek miifredat programi tetkiki de
simdilik mevzu bahis olamaz” ifadeleri ile agikga belirtiimektedir.

Bu noktada; gerek Gemi Ingsaati II Kirsiisi’'niin Raporu’nun, gerekse
1952 yilinda ITU Profesérler Kurulu tarafindan hazirlanmis olan Rapor‘un,
YDO Makina Bolumu mufredatinin “Deniz (Gemi) Makinalari Mihendisi”
dnvani igin yeterli olmadigini ifade ederken; "yalniz basina programiarin
miihendislik formasyonu veremeyecedi(nin) de asikdr bir keyfiyet
(oldugunun); tedris kadrosunun, laboratuariarin, tatbikatlarin ve nihayet
asll  Istikametlendirmenin bu yetistirmede birinci derecede d&nemi
oldugu(nun)” ve ‘“bugiinkid program ile (YDO Makina Bolimdii)
mezunilarina mdhendis unvam verilemeyecegi gibi iyi bir program
seci(li)p buna gore ders okutulacagi iddiasi(nin) da yukaridakini temin
edeme(yeceginin); ¢linki tahsil(in), belirli ders ve projelerle bazi
laboratuar meselesi olmayip bir tahsil mdiessesesinin iktidarinin
muhassalasi (oldugunun)” ayrica altini gizmekte olduguna isaret etmek
gerekmektedir.
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Bu Raporlari g6z éniinde tutan ITU Senatosu, Eyliil-1956'da oy birligi ile
-anlasildigina goére “Deniz (Gemi) Makinalari Mihendisi” Gnvanini uygun
gormeyerek- "Okula, lise mezuniar arasindan mdsabaka imtihani ile
dgrenci  segilmesi, Okul mdiifredat programlarimin mdhendis unvani
alacaklarin haiz oldugu seviyede bulunmasi, bu okulda yetisenlerin,
miihendis tarifine uygun bir formasyonda olmalari (hususlarini) nazari
dikkate alinarak Makina Bolimd mezunlarina Mdhendis unvaninin
verilmesi, ancak djplomalarinda Mdihendis kelimesinin yanina parantez
icerisinde Gemi Makinalari Isletme Miihendisi ibaresinin kayd:” kararini
almistir. Karar'da dikkat gekilmesi gereken husus, “oybirligi” ile alinmis
olmasidir.

Shra’yi Devlet (Danistay) 3. Dairesi, ITU Senatosu gériisii dogrultusunda
ve hemen akabinde 29 Kasim 1956'da S(ira’yr Devlet Umumi Heyeti'nce
(Genel Kurul) de onaylanan 28 Kasim 1956 tarihli istisari goris ile;
"Yiiksek Denizcilik Okulunun Teknik Universite tarafindan tetkik edilen
milifredat programinin - aynen uygulanmis bulundugu mezuniarina
midihendis unvam verilmesinde kanuna aykiriik gordimedigi(ni), ... bu
programiara gore yetistirilmis bulunan Makina Subesi mezuniarinin 6235
sayil Tiirk Mdhendis ve Mimar Odalari Birligi Kanununa istinaden Oda
kurmalarinin da tabii bulundugunu”hiikme baglamistir.

TMMOB Yoénetim Kurulu bunun (zerine, Danistay karar ile ilgili olarak,
konuya taraf olan Milli Egitim Bakanligi'na ve yirirliikteki 3458 ve 6235
sayill yasalarin uygulayicisi durumundaki Bayindirlik Bakanhgi'na danisma
geregi duymus; Odalardan konuya iligkin distincelerini sormus ve bir
yandan da istisari kararin hukuki degeri konusunda Hukuk Misaviri'nden
bilgi istenmesini kararlagtirmistir. TMMOB 3. Dénem Ydnetim Kurulu'nun
aldigi diger bir karar ise toplanan gorislerle birlikte “YDO Makina Bolimii
mezunu 6 Kkisinin Genel Kurula gdzlemci olarak katilmasi” onerisinin
Yonetim  Kurulu'nun yorumu eklenmeksizin 4. Genel Kurula
gotirilmesidir.
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Bu sirada Milli EGitim Bakanligi 15 Subat ve/veya 12 Nisan 1957 tarihinde
Danistay’a basvurmus; Ulastirma Bakanlidi'nin yetkisi icinde olmayan bir
konuda diizenleme yapmis olmasinin yasal olmadigini, Milli Egitim
Bakanligi tarafindan onaylanan miifredat programinin “miihendis” tinvani
icin yeterli olmadigini ve bu konuda takdir yetkisinin Milli Egitim
Bakanligi'na ait oldugunu ileri slrerek yeni bir istisari goris
olusturulmasini talep etmistir.

Milli Egitim Bakanligi, Ulastirma Bakanldi ve Danistay arasinda yazisma
ve tartismalar sirerken; TMMOB de -4. Genel Kurul tarafindan alindigi
anlasilan bir karar uyarinca- ortaya gikan yeni gelismelerin 1s1g1 altinda
konunun incelenmesi igin bir Komisyon kurmus; 4. Donem Yodnetim
Kurulu 26 Aralik 1957 tarihli toplantisinda Komisyon Raporu’nu (Sayfa 9-
16) aynen kabul ederek; 5. Genel Kurul'a sunulmasini kararlastirmistir.
Yonetim Kurulu'nca s6z konusu Rapor dogrultusunda alinan diger
kararlar ise YDO mezunlarinin TMMOB'ye alinmasi igin bir neden
gorilmedidi, ayni goriste olan Milli Egitim Bakanligi ile yakin iliskinin
sirdiriilmesi ve Universite Senatosu’'ndaki TMMOB yeleri ile ortak
galisma yuratilmesidir.

O giine kadar daha c¢ok iki bakanlik arasinda bir anlasmazlik
olarak siire gelen ve TMMOB'nin dogrudan taraf olmayip karar
almak icin bakanliklar arasindaki anlasmazhigin ¢o6ziime
kavusmasini beklemekle vyetindigi konuda, s6z konusu
Komisyon Raporu ile TMMOB'nin dogrudan taraf oldugu bir
siire¢ baslamistir. Bu nedenle gerek Komisyon Raporu’nun
gerekse Rapor'un goriisiildiigii 5. Genel Kurul tutanaklarinin
(Sayfa 4-8) 6zenle incelenmesinde yarar vardir.
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TMMOB Komisyonu, konunun gegmisini butin ayrintilari ile inceleyip
Ozetledikten sonra, sorunun sadece bir meslek degil, iilke sorunu
olarak da ele alinmasi ve asagidaki sorularin yanitlanmasi gerektigini
ifade etmektedir:

||1'

2.

Gemi makinalari isletme mdiihendisligi diye bir formasyon olup olamayacadi,

Gemi isletmelerinde calisanlarin boyle bir formasyona ihtivaclari olup
olmadidi,

Bu formasyonu almis olanlar diplomalarindaki "gemi makinalar isletme
miihendisi" kaydina istinaden sadece denizde calismaya icbar etme(nin)
kabil ve dodru olup olmayacad,

Bu olmadigi takdirde buniarnn karada buna milisabih bir meslek faaliyeti
gostermeleri kabil mi ve bu faaliveti diplomalarindaki dar kayitlara uyarak
tahdit etmek mdmkdin olabilir mi?

Bu tahdit yapilamadigi takdirde dodacak ihtildl ve mahzurlar nelerdir? Diger
miihendislik branslarina ve dider Odalar mensubu mihendislerin faaliyet
sahalarina tecaviizier olacak midir?

Bu durumdan Deniz Ticaret Filomuz mutezarrir olacak midir? Bu mektep
mezunlarr mihendis olarak ¢alistiklar ve denizle alakalarini keserek karaya
ciktiklar takdirde bugiine kadar bilinen méanada makina subayr yetistirmek
lizere yeni tedbirler almak ve meseld yeniden mektep(ler) acmak ldzim
dedil mi?”

Komisyon ayrica bu sorularin daha da artirlmasinin miimkiin oldugunu,
ayni sorularn ilgili diger kurumlarca da ele alinmasinin "bugiine
kadar bu meslek mensuplarina unvan temininden ibaret gibi
goziiken” konuya gercek kimligini ve degerini verecegini
belirtmektedir.
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Komisyon'un ilk 2 soru ile ilgili degerlendirmesi, ITU Rektdrligi'niin
goruslerinin 6zetlenerek, bu goruslere herhangi bir sey eklemeye gerek
gorilmedigi; 3. soru icin ise "Gemi Makinalar Isletme Miihendisi"
diplomasi almis olanlari diplomadaki kayda ragmen denizde galismaya
zorlamanin  mimkin olmadigi seklindedir. 4. soru, ‘“djplomalarinda
belirtildigi gibi noksan olan arastiricilik ve konstriiktorliik vasiflarindan iyi
veya kot istimalde bulunmalarini 6nleyecek kanuni bir miieyyide mevcut
olmadigi gibi bunun icin kati hududu ¢izmek de mdimkdin olamayacaktir”
seklinde yanitlanmis; 5. soruya da 4. sorunun yaniti ile bagh olarak "Bu
sartlar dahilinde kendilerinin sirf isletme sanatinin disina ¢ikmalari bliyiik
bir ihtimalle mdmkdnddr. Bu takdirde dogrudan dogruya makina ve
elektrik  mdhendisligi  hizmeti  yapmalarindan  baska  bir  yol
kalmamaktadir” yaniti verilmistir. Son soru ile ilgili olarak da "bu mektep
mezunlarinin denizden uzaklasmalari halinde yerlerini dolduracak ve
hakikaten feragat ve tahammdiil isteyen bu vazifeyi ifa edecek isletmeci
personel  yetistirilmesi  hususunun  simdiden  aldkall  makamlara
duyurulmasi gerektigi” goriisiine varilmaktadir.

Rapor TMMOB 5. Genel Kurulu'nun 27 Ocak 1958 tarihinde Divan
Bagkani Vekili Talat OZISIK tarafindan acilan II. Oturumu’nda
gorusulmistir. Tutanaklarda konu ile ilgili olarak sirasiyla Genel Kurul
Delegeleri Hiiseyin OZAYDIN, Abbas ANAC, Serbiilent BINGOL, Cevdet
ONER, Kemal KORHAN, Ihsan TUMER, ismet BARUTGU, Gani TURMEN,
Necdet ERASLAN, Ragip DAMAR, Cahit OZGUR, Biilent IYIDOGAN, Mithat
ERSOZ, Yavuz KANSU, Miistabe SUNAY, Mehmet ORHON, Aydin
BOYSAN, Mithat ILKIRAY ve Hulusi CETINOGLU ile “gézlemci” olarak
bulunan YDO Makina Bo6limi mezunu bir kisinin séz alarak goris
belirttikleri gorilmektedir. Konusmacilarin hangi Oda mensubu olduklar
saptanamamis olmakla birlikte; hicbirinin gemi miuihendisi ve GMO
Delegesi olmadiklarini  belirtmek gerekmektedir. Gorismelerde bazi
konusmacilarin “muhendislik” tGnvani ile de ilgili distinceler agiklamis
olmalari ile birlikte, tartisilan esas konu “Gemi Makinalari Isletme
Mihendisi” diplomasi sahiplerinin  TMMOB’ye alinip alinmayacaklari,
alinacaklarsa mevcut Oda’lardan birine mi kabul edilecekleri yoksa ayr
bir Oda’nin mi kurulmasi gerektigidir.
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TMMOB 5. Genel Kurulu sonug olarak, "Yiksek Denizcilik Okulu Makina
Subesi  mezuniarinin  Birlik blinyesinde Oda kurmalari hususunun
tamamen 6235 sayil kanunila ilgili gordlddidiine, nitekim 6235 sayili
kanunun 16. maddesinde ziraat ve orman mihendislerinin de oda
kurmalari icin ayri bir madde konulmus olmasina gore gemi makinalart
isletme mdhendisi dnvani ile Oda kurulmasr da kanunun ydrdticdsd olan
vekaletlerin ve kanunun yapicisi olan B.M.M.nin vazifeleri meyaninda
bulundudgundan konu ile ilgili merciler miitalaalari ve kararlari temininin
yeni Idare Heyetine vazife olarak verilmesine”karar vermistir.

Bu kararin ardindan, konunun “kararin iptali” istemiyle Danistay’a
goéturildigi anlagiimaktadir. TMMOB 5. Donem Yonetim Kurulu bu
sirecte bir yandan Danistay’da ylrlyen davayi takip ederken; bir yandan
da 17 Haziran 1958 tarihli Resmi Gazete'de yayinlanan “Yuksek Denizcilik
Okulu ve Denizcilik Meslek Okul ve Kurslari hakkinda Nizamname”
cercevesinde ydritiilecek islemler hakkinda Milli Egitim ve Bayindirlik
Bakanliklarindan goriis istemis, Danistay kararina temel teskil eden ITU
Senatosu gorisinin agik olmayan yonlerinin acgikida kavusturulmasi igin
Universitelerarasi kurul nezdinde girisimde bulunmustur.

Bu gelismelerin aktarildigi 5. Dénem Yonetim Kurulu Calisma Raporu’nun
dikkate deder yani, "konunun ehemmiyetine ve simdiye kadar bir hél
seklinin tespit edilememis olmasina binaen Idare Heyeti(nin konuyu)
neticeye badlayabilmek, tebellir etmis fikir ve kanaatlerle Umumi
Heyet(e) konuyu arz edebilmek tizere faalivette bulun(dugu),; bu suretle
bir taraftan iddia olunan magduriyetin nazan dikkate alinmasi(nin) diger
taraftan mevzuun eksiksiz bir sekilde tetkik edilmesi(nin) isten(digi)”
belirtilerek "burada lziilerek kaydetmek istedigimiz bir husus mevcuttur;
Idare Heyetimizin tamami ile objektif olarak tetkik ve intac etmek
istedigi, ancak simdiye kadar yapilimis olan muamele esaslar ve silsilesi
dahilinde eksiksiz hale gelmek ve ihtimalleri derpis etmek lzere hareket
etmis oldudu halde Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisi unvanina
sahip arkadaslarimizin Birligimizle herhangi temasta bulunmak
arzularina sahit olunmamus, buna mukabil kanun yollari ile
meselenin intacina tevessiil edildigi gérilmiistiir. Idare Heyetimiz
ise mevzuu prensipler ile hak ve selahiyetler ve simdiye kadarki Istinat
edilmis olan yetkili makamiarin mditaldalari bakimindan salim istikameti
temine calismistir” ifadelerine ayrica yer verilme ihtiyaci duyulmus
olmasidir.
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Danigtay Dava Daireleri Genel Kurulunun 59/454 esas ve 59/195 sayil
karari ile TMMOB Genel Kurul kararinin iptal edilerek; "Gemi Makinalari
Isletme Miihendisleri icin ayri bir Oda aciimasi veya ihtisaslarina en yakin
Odaya girmeleri hususunda bir karar verilmesi icap ettigi” ne
hiikmedilmesi ve Bayindirlik Bakanlig ile Basbakanligin bu dogrultudaki
talepleri tizerine TMMOB 6. Dénem Yonetim Kurulu, 18 Eylil 1959 tarihli
toplantisinda, “Gemi Makinalari Isletme Miihendislerinin sayilarinin
bagimsiz bir oda agmaya uygun olmasi halinde bdyle, bir oda
olusturulmasi hususunda gerekli girisimlere baglanmasini ve konunun

TMMOB 7. Genel Kurulu'na gétirtlmesini” kararlagtirmistir.

Gerekli incelemelerin  yapilmasi ve hazirliklarin  tamamlanmasinin
ardindan; TMMOB 6. Dénem Yonetim Kurulu “Yiksek Denizcilik Okulu
Makina Subesi mezunu Gemi Makinalari Isletme Miihendislerinin Birlik
blinyesine alinmalar hususundaki hikmiin Danistay karar ile kesinlesmis
olmasi, Deniz Harp Okulu Makina Subesi mezunlarinin da ayni diplomaya
sahip olduklari ve sayilarinin ayri bir oda kurmaya uygun bulunmasi géz
oniine alinarak; her iki menseli Gemi Makinalari Isletme Mihendisi
diplomasini haiz olanlarin birlikte ayri bir oda kurmalari hususunda
prensip karari alinmasi“ni 7. Genel Kurul'a 6nerme karari almistir.

6. Donem Yonetim Kurulu Calisma Raporu’nda bu énerinin hemen altinda
yer verilmis olan asagidaki satirlar dikkat gekicidir:

"Bu konuda Gemi Makinalar Isletme Miihendislerinin  ihtisas
sahalarina en yakin iki odanin teklifleri sunlardir:

Makina Miihendisleri Odasinin Teklifi:
e Denizcilik Okulu mevzuunda Birlik Umumi Heyet kararina
aykir1 olarak Birlik Idare Heyetinin almis oldudu kararin iptali
Igin miizakere agilmasi

Gemi Miihendisleri Odasinin Teklifi:
e Gemi Makinalari Isletme Mihendisleri igin ayri oda kurulmasi
kararinin desteklenmesi”
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11-15 Nisan 1960 tarihleri arasinda toplanan TMMOB 7. Genel Kurul'da
“en uzun ve sicak tartismalar Yiksek Denizcilik Okulu mezunlarina Gemi
Makinalari Isletme Mihendisi tnvani ile Oda kurmalari yoniindeki
giindem maddesinde olmustur. iki giinden fazla siiren yogun ve sicak
tartismalarin  ardindan Gemi Makinalarn Isletme Mihendislerinin
TMMOB'de temsil edilmesi 144 olumsuz oya karsi 155 olumlu oyla kabul
edilmistir.
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OZETIN OZETI...

1955 yilinda yurt iginden oldugu kadar |
disindan  diploma alan mihendis ve mimc
ann da bulundugu 17-18 kadar muhendis!
disiplini olmasina ragmen, TMMOB'yi olusturc
10 Odanin bulunmasi, hangi mihendislik ¢
siplininin hangi Oda ¢atisi altinda 6rgitlenme:
gerekliligini tarismaya acmistir. Bu konuda b
calisma komisyonu olusturan TMMOB, net b
;620m olusturamamakla beraber ITU'nin fakil:
srgitlenme prosedirine uygun bir yapilanm
nodelini esas almigtir.

(1955)

TMMOB 50. YIL ANDAC’I
Sayfa: 28

Mihendislik ve mimarhgn giderek artan b

ivme ile Glkemizde ve toplumda énem kazar

masina paralel olarak TMMOB ¢atisi altinda 6

gutlenmeyi hedefleyen bazi meslek disiplinler:

/ine bu komisyonca mercek altina alinmis v«

'MMOB'ne yapilan bircok basvuru reddedi!

mistir. Ornek olarak; Denizcilik Yiksek Okult

mezunlarinin Gemi Mih. Odasi'na, Mineraloc

ve Jeologlarin Maden Mih. Odasi'na, Orman

Mektebi mezunlarinin  Orman  Mihendisler

Odasi'na miracaatlarini reddeden komisyon

seramik  b6lumU  mezunlarinin - muhendis!! (1955)

formasyonuna sahip olduklarini belirleyere TMMOB 50. YIL ANDACI

aden Mihendisleri Odasi catisi altinda 6rc Sayfa: 28
'arini uygun bulmustur



(1957)

TMMOB 50. YIL ANDAC'I
Sayfa: 38

(1957)

TMMOB 50. YIL ANDAC'I
Sayfa: 38

(1957)

TMMOB 50. YIL ANDAC'I
Sayfa: 38



Miithendis tabirinden maksat bir makinay1 imél etme bilgisine sahip bir konstriktor vasfidir. Bu
sebeple gemileri yiiriitmek, yani yapilmig bir makinay1 kullanmak tizere mahdut teorik bilgi, fakat
fazla pratik kabiliyette olmasi gereken gemi subaylarinin mihendislik vasfina yoneltilmelerine
ihtiyag goriilmemektedir. Isletme Mihendisligi tabiri ise, esasta mihendis olup bir fabrikada
muayyen tezgah ve ig¢i kapasitesiyle insaat ve tamir iglerini en iyi sekilde yiiriten kimseye verilir.
Bu sekilde oradaki mithendis vasf da fabrikay: isleten yapici vasfi ifade etmektedir. Ayrica gemi
makinalanin igletmek igin isletme muhendisligi adi ile bir meslek meveut degildir. Bu husus
evvelce raporda da belirtildigi gibi makina subaylarina “engineer”. demekten galattir. Gemi
makinalar1 yiiksek mithendisinin gemilerde makina subayligi yapabilmesi inga edecegi makinalarin
dizayni bakimindan faydahi olacagi mutalia edilerek Italya, Ingiltere gibi bzt memleket
bahriyelerinde gemi bas makinistliklerinin Gniversite mezunu yiiksek makina mihendislerine
verildigi bir vakiadir. Fakat bunun aksine olarak gemi makina mihendisliginin muhakkak
universite tahsil derecesindeki bilgiye ihtiyag gosteremeyecegi bir hakikattir. Bu suretle Yuksek
Denizcilik Okulu'nun gemileri yuritecek makina subayi yetistirme gayesinden inhiraf
ettirilmemesi yerinde olur. Bunlara ragmen gemi makinalarinin tamir, bakim ve yenilerinin
imalinde galigtirilacak bilgili ve tecribeli personele ihtiyag gosteren muesseselerin, temayiiz etmis
ogrencileri segerek Denizcilik Okulu’ndan Teknik Universite’ye ve Teknik Okullara daha yiksek
tahsil yapmak igin génderdikleri vaki olmustur. Istanbul Teknik Universitesi Rektorliigi'niin bu
miitaldasina herhangi bir sey ildvesi Komisyonumuzca zait gériilmiistiir.

"Gemi Makinalari Isletme Mihendisi” diplomasi almis olanlari Diplomadaki kayda ragmen
denizde galismaya icbar etmek mimkun degildir. Zira gemi makinalarina mugabih makinalar
karada da mevcuttur ve bunlari aym ehliyetle de isletebilirler. Herhangi bir sebeple denizde
¢aligmayan kimselerin aym faaliyeti karada icra etmelerine mani olmak dogru olamaz.

Umumi muihendishik formasyonu iginde yapilacak bir isletmecilik, mihendisin konstriktii
kabiliyetinden ve aragtinicihik vasfindan fariy olamaz Esasen igletme muhendisligi hizmeti,
mihendisin arastirma gucti ve kabiliyetiyle telif edildifi zaman hakiki degerini bulan bir
faaliyettir. Teknigin inkisafi rosersci, konstruktér ve isletmecinin tecriibe ve galigmalarinin bir
muhassalasidir. Ve bu faaliyet iginde isletme miuhendisi isletmeciliginden evvel arastinc: ve
konstriktdr yani yapict olmak mecburiyetindedir. Bir igletme miihendisi kendisine tevdi edilen
tesisi, tesis sartlan ile muhafaza degil, daha iktisadi, daha rasyonel isletebildigi ve bunun igin
ltizumlu tadil ve tedbirleri alabildigi takdirde hakiki bir isletme muhendisidir. Bu husus her yerde
ve her zaman temin edilmis ve edilegelmektedir. Mevzu bahis Yiiksek Denizcilik Okulu makina
bolimii mezunlari i¢in béyle bir faaliyet disinmek hem fuzuli, hem de yalmz isletmeci olarak
gelistirildikleri i¢in imkansizdir. $u sartlar tahtinda bu mektep mezunlarimin karada galigmalari
halinde, yukarda tafsil edilen isletme miuhendisligi sekli ile kargilagmalari gayet tabiidir.
Kendilerini hakiki bir isletme muhendisligi hizmetinden, yine almis olduklari noksan formasyon
alikoyacaktir. Diplomalarinda belirtildigi gibi noksan olan aragtinciik ve konstriktorlik
vasiflarindan iyi veya koti istimalde bulunmalarini énleyecek kanuni bir mueyyide mevcut
olmadig: gibi bunun igin kati hududu ¢izmek de miimkiin olamavacaktir

Bu sartlar dahilinde kendilerinin sirf igletme sanatinin digina ¢ikmalari buyuk bir ihtimalle
mumkindir. Bu takdirde dogrudan dogruya makina ve elektrik miuhendisligi hizmeti
yapmalarnindan bagka bir yol kalmamaktadir. Nitekim tetkik ettigimiz dosyada rastlamlan bu
mektep mezunlarinin miracaatlarinda, kendilerinin bir Odaya kayitlarini istemekte, aksi halde
bulunduktan miiesseselerin kendilerine mithendis muamelesi yapmadigindan gikayet etmektedirler.
Minakalat Vekaleti’nin kendi verdigi diplomayi tanimamasma imkan olmadigina ve hususi
sirketlerin mithendis diplomasi aramasi varit olamayacagina gore bu mektep mezunlarinin su anda
bile karada ve hattd resmi muesseselerde faaliyette bulunduklan neticesine varilabilir ki mirracaat
edenlerin adreslerinden de bu husus sarih olarak gorilebilmektedir. Noksan olan Birli§imizee
vapilacak tescildir

(4. Devre idare Heyeti Calisma Raporu)
(1957)

(4. Devre idare Heyeti Calisma Raporu)
(1957)

(4. Devre idare Heyeti Calisma Raporu)
(1957)

(4. Devre idare Heyeti Calisma Raporu)
(1957)



BIRLIK IDARE HEYETININ TEKLIFLERI

2.

GEMI MAKINALARI ISLETME MUHENDISLERININ ODA KURMASTI :

Yiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunu Gemi Makinalari Isletme Muhendislerinin
Birlik bunyesine alinmalar hususundaki hukmin $tray1 Devlet karan ile kesbi katiyet etmesi,
Deniz Harp Okulu Makina Subesi mezunlarinin da ayni diplomay: ihraz etmeleri ve adetlerinin
miistaki bir oda kurmaya miisait bulunmasi muvacehesinde;

a) Her iki menseli Gemi Makinalan Isletme Mihendisi diplomasini haiz olanlarin mistereken
mustakil bir oda kurmalari hususunda prensip karari ittihaz,

b) Bu karara musteniden diplomay1 haiz ve Birlige beyanname vermis olanlann istiraki ile
yapilacak Oda toplantisinda kabul edilecek Oda Talimatnamesinin tetkik edilmek tzere
ilgili komisyona havalesi,

¢) Oda Umumi Heyetinde segilecek delegelerin Birlik Umumi Heyetimiz toplantilarina
katilmalar: ve Birlik Idare Heyeti namzetlerinin se¢imlerde nazari itibara alinmasi,

hususlarinda karar ittthazini yiiksek takdirinize arz ederiz.

Bu konuda Gemi Makinalari Isletme Miihendislerinin ihtisas sahalarina en yakin iki odanin
teklifleri sunlardir:

Makina Mithendisleri Odasimin Teklifi:

Denizcilik Okulu mevzuunda Birlik Umumi Heyet kararina aykiri olarak Birlik Idare Heyetinin
almug oldugu kararin iptali i¢in muzakere agilmasi,

Gemi Mihendisleri Odasinin Teklifi:

Gemi Makinalari Isletme Muhendisleri igin ayr oda kurulmas: kararinin desteklenmesi.

Genel Kurul'da en uzun ve sicak tartismalar,
Yiksek Denizcilik Okulu mezunlarina  Gemi
Makinalari Isletme Mihendisi unvani ile Oda
kurmalari yonindeki gindem maddesinde ol-
mustur. ki giinden fazla siren yogun ve sicak
tarismalarin ardindan, Gemi Makinalari Isletme
Mihendisleri’nin TMMOB'de temsil edilmesi,
144 olumsuz oya karsi 155 olumlu oyla kabul
edilmistir.

(6. Devre idare Heyeti Calisma Raporu)
(1960)

TMMOB 50. YIL ANDAC'I
Sayfa: 28

(7. Umumi Heyet)
(11- 15 Nisan 1960)

TMMOB 50. YIL ANDAC'I
Sayfa: 57



Tarih

TARIH SIRASINA GORE OLAYLAR ve ACIKLAMALAR

Olay / Agiklama

Sayfa

19.09.1946

31.01.1951

19.03.1951

19.03.1951

22.01.1952

1952

14.05.1952
26.09.1952

Ulastirma Bakanliginin talebi {zerine [.T.U. Senatosu 19.9.1946 tarihli
oturumunda bir karar alarak, bazi sartlarin tahakkuku ile Yiksek Denizcilik Okulu
Makina kismi mezunlarina Deniz Makina Mihendisi unvaninin verilebilecegi
sonucuna varmis ve okulda teskil edilen bir Komisyon mevzu bahis degismeleri
yaparak neticeyi berayi tetkik I.T.U. Rektorliigiine géndermistir. I.T.U. Rektdrlugi
bu hususta mutalaalari alinmak tzere Ord. Prof. Salih Murat Uzdilek ile Prof. E. V.
Telfer’'i gorevlendirmistir. Prof. Uzdilek mezunlara mihendislik unvaninin
verilebilecegini, Prof. Telfer ise verilemeyecegini ileri stirmislerdir.

Maarif Vekaleti’nin mitalaasina mesnet olmak uzere ... istanbul (Yildiz) Teknik
Okulu’nun mitalaasi (Maarif Vekaleti tarafindan) istenmis(tir).

(istanbul Teknik Okulu tarafindan) toplanan bir kurul vaziyeti tetkikle keyfiyeti bir
raporla Vekalet'e aksettirmistir. Bu raporda, her iki okulun mifredat
programlarinin karsilastiriimasinda Yiksek Denizcilik Okulu aleyhine bircok
noksanlarin bulundugunun tespit edildigi ve noksan derslerin istanbul Teknik
Okulu’nda ikmal suretiyle bunlara Gemi Makinalari isletme Miihendisi unvaninin
verilebilecegini bildirmis(tir).

Kurul, hidrostatik ve aerostatik, dalga ve titresim hareketleri, optik bahsine hig
yer verilmedigi, igri eksenli cabuklarin iyilme hesaplarina, su triblinleri, takim
tezgahlar tertibati, Demiryolu makinalari ve su isletmeleri, motorlu tasitlar ve
hava derslerine yer verilmedigini, pompa ve kompresorler bahsinde de konstriktif
esaslara temas edilmedigini, tasari geometri ders tatbikati zamaninin olmadigini
bildirmistir. Kurul, bu noksanlara gére mihendislik unvaninin verilip verilmemesi
hakkinda bir karara varmanin yanhs olacagini, Denizcilik Okulu lehine
kaydedilecek hususatin da mevcut bulundugunu, en uygun seklin mezunlarin
noksan derslerini teknik okulda gérmek suretiyle "Gemi Makinalar isletme
Mihendisligi" unvanini alabileceklerini miitalaa etmistir.

Maarif Vekaleti ... keyfiyeti Miinakalat Vekaleti’ne bildirmistir. Bu yazida Makina
Subesi mezunlarina, durumlarina uygun disen bir unvan verilmesinin ¢ok yerinde
oldugunun Maarif Vekaleti'nce de takdir edilmekte oldugu, bununla beraber bu
sube mezunlarina mutlaka mihendis unvani verilmesi arzu edildigi takdirde
bunlarin birer makina mihendisi gibi yetistirilmek Gzere noksan kalan derslerini
Teknik Okul’da goérmelerinin lizumlu bulundugu veyahut Yiksek Denizcilik
Okulu’nda tam bir miihendislik formasyonu verecek programin uygulanmasi icap
edecegi, boyle bir programi esasen tatbik etmekte olan istanbul Teknik Okulu
mevcut iken ayrica bircok kiilfet ve masrafa katlanilmayarak istanbul Teknik
Okulu’ndan istifade etmenin daha faydali olacagi bildirilmistir.

Minakalat Vekaleti yukarida tafsil edilen Maarif Vekaleti gortsi Uzerinde
herhangi bir mitaldaa serd etmeden, Amerika’da mevcut dort Yiiksek Deniz
Okulu’'ndan getirtilen ve mezunlarina “Bachelor of Science” derecesi veren
miifredat programlarina mditenazir olarak hazirlanan programlarin uygun
gorildiugi takdirde ... tespit ve tasvip edilmesini (Maarif Vekaleti’'nden) istemistir.

Bu programlar ... Maarif Vekaleti’nce istanbul Teknik Universitesi’ne génderilmis
ve su hususlar sorulmustur:
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1952

22.11.1952

27.11.1952

1952

a) Bu programlarin Yiksek Denizcilik Okulu gayesine uygun olup olmadigi,

b) Mihendislik unvani vermeye musait bir seviyede bulunup bulunmadigi,

c) Yuksek Denizcilik Okulu’nun buglinki haliyle bu programi geregi gibi tatbik
edip edemeyecegi, edemeyecekse ne gibi tedbirler gerektigi.

istanbul Teknik Universitesi Makina Fakiiltesi Dekanlig’’'nca teskil edilen
Profesorler Kurulu mevzuu tetkik etmis ve neticede Yiksek Denizcilik Okulunun
bugilinkli programi ile mihendis unvani veremeyecegi, iyi program secip buna
gore tedris vyapilacagl iddiasinin da kafi olamayacagi, bunun bir tahsil
miessesesinin iktidari mevzuu oldugu, Amerika’daki programla vyetisenlere
verilen “Bachelor of Science” unvaninin bir mihendislik unvani olmayip kolej
derecesinde bir tahsil ifade ettigi ve bu unvanin giverte zabitlerine de verildigi,
eger makina zabitlerine miihendis unvani verilmesi gerekiyorsa istanbul (Yildiz)
Teknik Okulunda bir gemi makinalari subesi agilmasi ve makina zabitlerinin orada
yetistirilmesinin uygun olacagi kararina ittifakla varilmistir.

I.T.0.’niin Profesérler Kurulu karari ... (Maarif Vekaleti tarafindan) Miinakalat
Vekaletine bildirilmis(tir).

(Munakalat Vekaletinden) alinan ... cevapta, Profesorler Kurulu kararinin etraflica
incelenecegi, ancak tedrisata ... baslanmis oldugu (belirtilerek) isbu Amerikan
Programinin tasdiki istenmistir.

Miistacelen (Maarif) Vekaletimiz bu mistaceliyeti dikkate alarak makine subesinden
mezun olacaklara mihendis unvanlari verilmesi bahis konusu olmamak kaydiyle
programi tasdik etmistir. Miinakalat Vekaleti de Okul Yonetmeliginin 2. sahifesine
"Bu yonetmelik Ulastirma Bakanhginin 23.1.1951 Giin ve 1/3-10-347 sayili emirleriyle
yururlige girmis olup, ... makina sinifina verilecek miihendislik unvani, ... hakkindaki
hikimleri tatbik olunmayacaktir” ibaresini derg etmistir.
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| 18-22.10.1954

‘ (Tark Mihendis ve Mimar Odalar Birligi 1. Genel Kurul Toplantisi)

11.12.1954

‘ (TMMOB Gemi Miihendisleri Odasi 1. Genel Kurul Toplantisi)

25.01.1955

29.03.1955

03.04.1955

... .M.M.0O.B.’ce izhar edilen tereddiide Miinakalat Vekaleti tarafindan 25.1.1955
tarihli yazi ile hulasaten asagidaki cevap verilmistir. Yiiksek Denizcilik Okulu’nun
Makina Subesi tedris siresi dort sene olup Amerikan Denizcilik Akademileri
programlarina uygun bir program tatbik ettigi, gemilerde aldiklari vazifeleri gtz
onlinde bulundurularak meri mevzuat geregince kendilerine Gemi Makinalari
isletme Miihendisi unvani verilebilecegi neticesine varildigi ve bu sebeple ...
kendilerine bu unvanin tanindig .. bildirilmektedir

(TMMOB idare Heyeti Karari)

Gemi Makinalari isletme Miihendislerinin durumu mevzuundaki miizakerede
Gemi Makinalari isletme Mihendisleri mevzuunu Birlige intikal ettiren Yiiksek
Deniz Ticaret Okulu Mezunlari Cemiyeti’'nin mektubu Gzerine yapilan muameleler
ve Nafla Vekaleti'ne miracaat etmeleri hakkinda verilen cevabin uygun
goruldigine karar verildi.

(TMMOB idare Heyeti Karari)

Birlik idare Hey’etinin cok geg rttila kesbettigi bu hususa ait bir karara varmak igin
miinakasa edilecek zamanin bulunmamasi ve mevzuun ehemmiyeti dolayisiyla acil
bir kararin yerinde gorilmedigi hususlarinda mutabik kalinarak bu husustaki eski
muhaberatin, Gemi Miihendisleri OdasI Mitalaasinin, Nafia Vekaleti yazisinin [lizumu
halinde Kongre Umumi Hey'etine arz edilmek tizere bir dosyanin hazirlanmasina,




04.04.1955

09.07.1955

25.07.1955

03.11.1955

13.12.1955

1955-1956

(TMMOB Birinci Devre Calisma Raporu)

Muinakalat Vekaletince ittihaz edilen bir kararla Yiiksek Deniz Ticaret Okulu
Makina Subesi mezunlarina gemi makinalari isletme muhendisligi unvani
verilmesi hususunda ileri surilen talepler ele alinmis ve hakikati halde kanunun
tavsif ettigi unvana sahip olup olmayacaklari keyfiyetinin 3458 sayili Kanun ile
Nafia Vekaleti’'nce tekerriir ettirilmesi icap ettiginden bu meselede Vekaletin
kararina intizar edilmektedir.

(TMMOB idare Heyeti Karari)

Yapilan mizakerede bu unvani verme seldhiyetinin bir tek Otoriteye taninmasi,
siyasi ve idari makamlarin boyle bir seldhiyeti kullanmalari 3458 sayili Kanun’un
gayri vazih taraflari buna amil oluyorsa bir kanun tadili yapilmasi hususlari
muzakere edilerek; Odalarin kendi branslari dahilinde unvan meselesini ne yolda
emniyet altina almayi dislindiklerini agiklamalari igin Birlik tarafindan bu glinki
cari usullin bildirilmesine ve Odadan mitald’a istenilmesine karar verildi.

Minakalat Vekaleti'nin Basvekalet kanaliyla istisari karar istihsal etmek Gzere
Sara’yi Devlet’e ... intikal ettirdigi bu mevzu ...

Maarif Vekaleti'nden alinan ... yazi ile bu okul programlarinin daha 6nce Maarif
Vekaleti’'nce tetkik edildigi, bunlarin mihendislik unvanini temin edecek bir seviyede
olmadigi ve dolayisiyle bu diplomalarin usuliine uygun olmadig bildirilmistir.

(Devlet Surasi tarafindan iTU Rektérligi’nden konuya iliskin  gériistiniin
sorulmasi)

(iTU Makina Fakdiltesi Gemi insaati Il Kiirsiisii miitalaasi)

Bu mukayesede bilhassa su nokta acikca tebariliz etmistir ki okulun makina bolimi
programlari gemilerin makinalarini isletecek personel icin tatbikat kismi nazarf
bilgilerle ayni derecede kifayetli gorilmemistir. Nazari bilgilerin yabanci benzer
miesseselerinkilerle mukayesesi Yiksek Denizcilik Okulu’nun vermis olduklarinin
gemi makina personeli icin lizumlu bilgileri temine yeter gériilmektedir. italyan Deniz
Akademisi ile Alman Denizcilik Okulunun nazari bilgileri miktar itibariyle Yuiksek
Denizcilik Okulundan pek biyuk farklar géstermektedir. U.S. Deniz Ticaret Akademisi
programlarinin nazari dersleri miktarlari Yuksek Denizcilik Okulu Makina Bolimi
programlari ile miisabih gorilmis ve Amerikan Deniz Akademisi ile Tlirk Deniz Harp
Okulu programlarindan gayet ciizi bir eksiklik misahede edilmistir.

Yukarida adlari gegen okullardan mezun olanlar hi¢bir zaman miihendislik unvanlarini
kazanmamaktadirlar. Miihendis olmak icin, italyan Deniz Akademisinden mezun
olanlarin bir yillik deniz hayatindan sonra iki yilik mihendislik tahsili gérmeleri ve bu
maksat i¢cin Muhendislik Okuluna girmeleri icap etmektedir. Amerikan Deniz
Akademilerinden mezun olanlarin ayrica yiksek mihendislik tahsilleri icin Gc¢ yil
M.1.T.e gitmeleri gerekmektedir.

Tirkiye’de Deniz Kuvvetlerimize makina subayi yetistiren Deniz Harp Okulu
mezunlarinin Yiiksek Miihendislik tahsili icin Teknik Universitemize girerek (g yil ilave
tahsilleri Senatomuzun 30 Haziran 1955 tarih ve 360 no.lu toplanti kararlarindan
oldugu hatirlanmasi faydali bir husustur.

Ayrica, yalniz basina programlarin mihendislik formasyonu veremeyecegi de asikar
bir keyfiyettir. Tedris kadrosunun, laboratuarlarin, tatbikatlarin ve nihayet asill
istikametlendirmenin bu yetistirmede birinci derecede 6nemi oldugu gz 6niine
alinmalidir.

Halen memleketimizdeki Deniz Ticaret Filosundaki makina personeli muhtelif
kaynaklardan vyetismistir. Bunlardan bir kismi tamamen pratikten yagciliktan
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03.01.1956

25.09.1956

gelmektedir. Diger bir kisim, bahriyeden ayrilmis makina subaylaridir. Hamit Naci
Mektebinden yetismis makina subaylari da epeyi bir yek(n tutmaktadir. Son kisim
Ylksek Denizcilik Okulu Makina bolimid mezunlarn olan yeni nesildir. Deniz Ticaret
Filosundaki gemilerin gerek tonaj ve gerek makina karakteristikleri bakimindan
gosterdigi inkisaf gbz 6nlinde tutularak bu makinalarin iyi bir sekilde isletilmesi ve
bakimini saglayacak personelin hem miktar ve hem de kalite bakimindan bugtinkii ve
mustakbel isteklere cevap verebilmesi lazimdir.

Bu bakimdan temin edilmesi igin, yani gemi makinalarinin teknik vaziyeti yiiksek
memleketlerdeki kadar kifayetli bir sekilde isletilmesi ve bizzat gemi iginde lizumlu
tamiratin  mikemmel basarilabilmesi igin, yetisecek personelin memleketin
hususiyetleri de bittabi gdz dnlinde tutularak teorik ve pratik ne gibi bilgilerle techiz
edilmeleri lazim geldiginin tayini icin bir komisyonun teskilinin lizumuna kani
oldugumuzu saygilarimizla bildiririz.

(Ord. Prof. Ata NUTKU'nun mutalaasi)

... miihendis tabirinden maksat, bir makinayi imal etme bilgisine sahip bir konstriktur
vasfidir. Bu sebeple gemileri yiriitmek, yani yapilmis bir makinayi kullanmak tzere
mahdut teorik bilgi fakat fazla pratik kabiliyette olmasi gereken gemi makina
subaylarinin miihendislik vasfina yéneltilmelerine ihtiyag gérilmemektedir. isletme
Mihendisligi tabiri ise, esasta miihendis olup bir fabrikada muayyen tezgah ve isci
kapasitesiyle insaat ve tamir islerini iyi sekilde yiirliten kimseye verilir. Bu sekilde
oradaki mihendis vasfi da fabrikayi isleten yapici vasfi ifade etmektedir. Ayrica gemi
makinalarini isletmek igin isletme mihendisligi adi ile meslek mevcut degildir. Bu
husus evvelki raporda da belirtildigi gibi Gemi Makina Subaylarina “Engineer”
demekten galattir. Gemi Makinalar Yiksek Miihendisinin gemilerde makina subayligi
yapabilmesi, insa edecegi makinalarin dizayni bakimindan faydal olacag mitalaa
edilerek italya, ingiltere gibi bazi memleket bahriyelerinden gemi bas makinistlerinin
Universite mezunu Yiiksek Gemi Makina Miihendislerine verildigi bir vakiadir. Fakat
bunun aksine olarak Gemi Makina Mihendisliginin muhakkak Universite tahsil
derecesindeki bilgiye ihtiyag gOstermeyecegi bir hakikattir. Bu suretle Yiksek
Denizcilik Okulunun gemileri ylritecek makina subayi yetistirme gayesinden inhiraf
ettirilmemesi yerinde olur. Bunlara ragmen, Gemi Makinalarinin tamir, bakim ve
yenilerinin imalinde calistirilacak bilgili ve tecriibeli personele ihtiyac gosteren
miesseselerin temayilz etmis Ogrencileri secerek Denizcilik Okulundan Teknik
Universiteye ve Teknik Okullara daha yiiksek tahsil yapmak icin gdnderildikleri vaki
olmustur. Buna imkan vermek Uzere buglinkii Kurulumuzun giindeminin birinci
maddesinde bulunan diger teknik okullar ve kolejlerden Universitemize intibak
seklinin Ylksek Denizcilik Okulu icin de imkan dahiline alinmasinin uygun oldugu
kanaatinde bulundugumuzu saygiyla bildiririm.

(iTU Rektérliigi’niin Devlet Surasi’na yazisi)

Yuksek Denizcilik Okulu Makina Bolimu mezunlarina mihendislik unvani verilip
verilmeyecegi hakkinda Universitemiz mutaldasina intikal etmis bulunan karar
dolayisiyle mesele Senatomuzca tezekkiir edildi. Durumun bir Komisyona
incelettirilmesini muteakip cereyan eden nihai miizakere neticesinde:

1- Okula, lise mezunlari arasindan miisabaka imtihani ile 6grenci secilmesi,

2- Okul mifredat programlarinin mihendis unvani alacaklarin haiz oldugu

seviyede bulunmasi,

3- Bu okulda yetisenlerin, miihendis tarifine uygun bir formasyonda olmalari,
nazari dikkate alinarak Makina Bolimi mezunlarina Mihendis unvaninin
verilmesi, ancak diplomalarinda Mihendis kelimesinin yanina parantez icerisinde
Gemi Makinalari isletme Miihendisi ibaresinin kaydi oybirligiyle kararlastirildi.

28.11.1956 ‘ Sara’yi Devlet 3. Dairesi agagidaki neticeye varmistir:
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29.11.1956

24.12.1956

30.12.1956

26.01.1957

15.02.1957

12.04.1957

Yiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarina, Okulun mifredat
programlarina gére miihendislik unvani verilip verilmeyecegi hakkinda istanbul
Teknik Universitesi'nce yapilan tetkikat neticesinde: ... makina bélimi
mezunlarina mihendis unvaninin verilmesi, ancak diplomalarinda mihendis
kelimesinin yerine parantez icinde (Gemi Makinalari isletme Miihendisi)
ibaresinin yazilmasinin oy birligiyle kararlastirildigi anlasilmaktadir. ... istanbul
Teknik Universitesi’nce okulun miifredat programlari {izerinde yapilan inceleme
ile de; bu programlarin, mihendis unvani alacaklarin haiz oldugu bir seviyede
bulundugu ve bu okuldan yetisenlerin miihendis tarifine uygun bir formasyonda
olduklari tespit olunmustur. Bu durum karsisinda Yiksek Denizcilik Okulu’nun
Teknik Universite tarafindan tetkik edilen mifredat programinin aynen
uygulanmis bulundugu mezunlarina miihendis unvani verilmesinde kanuna
aykirihk gortlmedigi cihetle bu programlara gore yetistirilmis bulunan Makina
Subesi mezunlarinin 6235 sayili Tirk Mihendis ve Mimar Odalari Birligi
Kanunu’na istinaden Oda kurmalarinin da tabif bulunduguna ... ittifakla karar
verildi.

Bu karar ... SGra’y1 Devlet Umumi Heyeti'nce de tetkik edilmis ve bu karara
ittifakla istirak edilmistir.

Devlet Sdras’'nin aldkali karari (TMMOB tarafindan) Maarif Vekaleti'ne intikal
ettirilmis ve bu karar muvacehesinde mezk(r Vekaletin mitalaasi istenmistir.

(TMMOB idare Heyeti Karari)

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarina Gemi Makinalari isletme
Mihendisligi unvaninin verilmesine dair Devlet Siirasi karari hakkinda mizakere:
Nafia Vekaletine kararin duyurulmasi suretiyle Umumfi Heyette karar alinacak bu
husus hakkinda Birlige bir yol gosterilmesi ricasinda bulunulmasina, Odalarin
Umumi Heyete bu hususta arzedilecek bir dislinceleri olup olmadiginin
sorulmasina, Hukuk Muisavirinden istisari kararlarin kiymeti hukukiyesi hakkinda
bilgi alinmasina karar verildi.

(TMMOB idare Heyeti Karari)

Yiksek Denizcilik Okulu makina subesi mezunlarina gemi makinalari isletme
miihendisligi unvani hakkinda Gemi Mihendisleri Odasi’'nin ... yazisinin ve Hukuk
Musaviri mitalaasinin mizakeresi;

. Hukuk Miusaviri ve Miinakalat Vekaletinden gelen yazlar okundu, Mezkir
mektep mezunlarinin Cemiyetlerden gelen teklife wuyularak alti Cemiyet
mensubunun Umumi Heyete miisahit olarak bulunmasina ve keyfiyetin Birlik idare
Heyeti tarafindan bir mitalda serdedilmeksizin Umumi Heyete arzina karar verildi.

Maarif Vekaleti ... Miihendislik ve Mimarlik Hakkindaki Nizamname’nin memleket
icindeki okullarin  muadeletlerinin  tesbiti hususunda bir hiikiim ihtiva
etmediginden ve bu hususta yeni bir nizamname de tanzim edilmemis
bulundugundan Devlet S(rasi istisari kararina Vekaletleri'nce itiraz edildigi
bildirilmistir.

(Maarif Vekaleti’'nin Devlet Shrasi’na gonderdigi yazi)

.. he 3458 ve ne de 4121 sayili kanunlar ile hatta 1939 tarih ve 2/10941 sayil
nizamname ile kendisine hi¢ bir hak ve saldhiyet tahmil edilmemis bulunan
Minakalat Vekaletinin ... Yiksek Denizcilik Okulu ile mihendis mektepleri
arasinda muadelet mevcut oldugunu kabul etmis ve Vekaletimizin kanuni hakkini
kullanmasi nezedilmistir.

... YUksek Denizcilik Okulu Makina subesi mezunlarina, hali hazir durumuna ve
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04.09.1957

28.05.1957

1957

Vekaletimize tescil edilmis mifredat programina gore (Mihendis) unvaninin
verilmesinin yerinde olmayacagl ve esasen bu unvanin verilmesi gerekip
gerekmedigi hususunun tetkik ve takdirinin ise Minakalat Vekaletine ait bir
keyfiyet olmayip, ... ancak Maarif Vekaletinin salahiyetli bulundugu hususundaki
Vekaletimiz noktai nazarinin uygun olacagina dair Devlet Sdrasi’nca yeniden
istisari mitalaa istihsal buyurulmasina yiksek miisaadelerinizi derin saygilarimla
arz ederim.

(Minakalat Vekaleti'nin Devlet SGrasi’'na gonderdigi yazi)

Programlarin kifayetsizligi iddiasinin mesnedini, mihendis vyetistiren Yiksek
Okullarda yaptirilan tetkikler neticesi alinan raporlardan, bu raporlarda daima
aleyhte tecelli eden hususlara isaret edilmis ve Yiksek Denizcilik Okulu lehine
kaydedilen kisimlarin mesk{t birakildigi gérilmuistir. Her seyden evvel su ciheti
sarih olarak tespit etmek lazimdir. Mevzu Makina Miihendisligi degil isletme
Miihendisligi ve tahsisen Gemi Makinalari isletme Miihendisligi mevzudur. Her iki
tahsilin gaye ve maksatlari, dolayisiyle programlari ayri olmak iktiza eder.

Maarif Vekaleti (mihendis) unvani verilmeyecegini mutlak olarak iddia
etmemekte, unvan verilmesi lazim ise programlarin bu unvanin verilmesine
kifayet edecek duruma getiriimesi gerektigi ifade edilmektedir. Kifayetsizlik
hakkindaki iddia 1951 ve 1952 tarihindeki tetkiklere istinad etmektedir. Bu
tetkiklerin artik hi¢ bir kiymeti kalmadigi i.T.U.’niin muahhar kararindan
anlasilmaktadir. Unvanin Maarif Vekaleti tarafindan verilmesi gerektigine dair
olan ... mitalaa yersizdir.

(TMMOB idare Heyeti Karari)
Gemi Makinalari isletme Mihendisligi konusunun gériisiilmesinde; meselenin
Sayin Celal Gozen’in bulundugu bir toplantida mizakeresine karar verildi.

(Konuyu incelemek tizere TMMOB tarafindan kurulan Komisyon’un Raporu)
istanbul Teknik Okulunun, i.T.U. Makina Fakiltesinin, Makina Fakiltesi Gemi
Kirsisinin, [.T.U. Senatosunca teskil edilen Komisyonun tetkikleri,
calismalarimiza esas alinmistir. i.T.U. Senatosunca, yukarida adi gegen
tesekkdillerin raporlarina aykiri bir gorise varilmis olmasinin mucip sebepleri
Komisyonumuzca temin ve tespit edilememistir. Komisyonumuz bu safhadan
sonra, sadece bir meslek degil, memleket meselesi olarak bu mevzuda asagidaki
suallerin cevabini aramak ihtiyacini duymustur.

1. Gemi makinalari isletme miihendisligi diye bir formasyon olup olamayacagi,

2. Gemi isletmelerinde c¢alisanlarin boyle bir formasyona ihtiyaglari olup
olmadigi,

3. Bu formasyonu almis olanlari diplomalarindaki "gemi makinalari isletme
miihendisi" kaydina istinaden sadece denizde galismaya icbar etmek kabil ve
dogru olup olmayacagi,

4. Bu olmadigi takdirde bunlarin karada buna misabih bir meslek faaliyeti
gostermeleri kabil mi ve bu faaliyeti diplomalarindaki dar kayitlara uyarak
tahdit etmek mimkdin olabilir mi?

5. Bu tahdit yapilamadigi takdirde dogacak ihtilaf ve mahzurlar nelerdir? Diger
miihendislik branslarina ve diger Odalar mensubu mihendislerin faaliyet
sahalarina tecavizler olacak midir?

6. Bu durumdan Deniz Ticaret Filomuz mutezarrir olacak midir? Bu mektep
mezunlari miihendis olarak ¢alistiklari ve denizle alakalarini keserek karaya
ciktiklari takdirde bugline kadar bilinen manada makina subayi yetistirmek
Uzere yeni tedbirler almak ve mesela yeniden mektep agmak lazim degil mi?
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Taaddidi mimkin olan ve asagida kisaca cevaplandirilmaya calisilan bu suallerin
alakal diger miuiesseselerce de ele alinmasi, bugiine kadar bu meslek
mensuplarina unvan temininden ibaret gibi gbziiken bu mevzua hakiki hiviyet ve
degerini verecektir.

Muihendis tabirinden maksat bir makinayr imal etme bilgisine sahip bir
konstriktor vasfidir. Bu sebeple gemileri yiritmek, yani yapilmis bir makinayi
kullanmak (izere mahdut teorik bilgi, fakat fazla pratik kabiliyette olmasi gereken
gemi subaylarinin mihendislik vasfina yoneltilmelerine ihtiyag gorilmemektedir.
isletme Miihendisligi tabiri ise, esasta miihendis olup bir fabrikada muayyen
tezgah ve isci kapasitesiyle ingaat ve tamir islerini en iyi sekilde yiriten kimseye
verilir. Bu sekilde oradaki mihendis vasfi da fabrikayi isleten yapici vasfi ifade
etmektedir. Ayrica gemi makinalarini isletmek igin isletme mihendisligi adi ile bir
meslek mevcut degildir. Bu husus evvelce raporda da belirtildigi gibi makina
subaylarina “engineer”. demekten galattir. Gemi makinalari yiiksek mihendisinin
gemilerde makina subayligi yapabilmesi insa edecegi makinalarin dizayni
bakimindan faydali olacagi miitalaa edilerek italya, ingiltere gibi bdzi memleket
bahriyelerinde gemi bas makinistliklerinin Gniversite mezunu ylksek makina
miihendislerine verildigi bir vakiadir. Fakat bunun aksine olarak gemi makina
mihendisliginin muhakkak Universite tahsil derecesindeki bilgiye ihtiyag
gosteremeyecegi bir hakikattir. Bu suretle Yiiksek Denizcilik Okulu’nun gemileri
ylritecek makina subayi yetistirme gayesinden inhiraf ettiriimemesi yerinde olur.
Bunlara ragmen gemi makinalarinin tamir, bakim ve vyenilerinin imalinde
calistirllacak bilgili ve tecriibeli personele ihtiyac gosteren miesseselerin,
temayiiz etmis 6grencileri secerek Denizcilik Okulu’ndan Teknik Universite’ye ve
Teknik Okullara daha yilksek tahsil yapmak i¢in gonderdikleri vaki olmustur.
istanbul Teknik Universitesi Rektorliigi’'niin bu mitaldasina herhangi bir sey
ilavesi Komisyonumuzca zait gortlmustdir.

... "Gemi Makinalari isletme Mihendisi" diplomasi almis olanlari Diplomadaki
kayda ragmen denizde calismaya icbar etmek mimkin degildir. Zira gemi
makinalarina miisabih makinalar karada da mevcuttur ve bunlari ayni ehliyetle de
isletebilirler. Herhangi bir sebeple denizde ¢alismayan kimselerin ayni faaliyeti
karada icra etmelerine mani olmak dogru olamaz.

... Umumi mihendislik formasyonu icinde yapilacak bir isletmecilik, mihendisin
konstriktif kabiliyetinden ve arastiricilik vasfindan farig olamaz. Esasen isletme
miihendisligi hizmeti, mihendisin arastirma glici ve kabiliyetiyle telif edildigi
zaman hakiki degerini bulan bir faaliyettir. Teknigin inkisafi rosersci, konstriiktor
ve isletmecinin tecriibe ve calismalarinin bir muhassalasidir. Ve bu faaliyet icinde
isletme mihendisi isletmeciliginden evvel arastirici ve konstriktér yani yapici
olmak mecburiyetindedir. Bir isletme mihendisi kendisine tevdi edilen tesisi,
tesis sartlari ile muhafaza degil, daha iktisadi, daha rasyonel isletebildigi ve bunun
icin lizumlu tadil ve tedbirleri alabildigi takdirde hakiki bir isletme mihendisidir.
Bu husus her yerde ve her zaman temin edilmis ve edilegelmektedir. Mevzu bahis
Yiksek Denizcilik Okulu makina bolimi mezunlar igin boyle bir faaliyet
disinmek hem fuzuli, hem de vyalniz isletmeci olarak gelistirildikleri igin
imkansizdir. Su sartlar tahtinda bu mektep mezunlarinin karada ¢alismalari
halinde, yukarda tafsil edilen isletme mihendisligi sekli ile karsilasmalari gayet
tabiidir. Kendilerini hakiki bir isletme mihendisligi hizmetinden, yine almis
olduklari noksan formasyon alikoyacaktir. Diplomalarinda belirtildigi gibi noksan
olan arastiricihik ve konstriktorlik vasiflarindan iyi veya kotl istimalde
bulunmalarini 6nleyecek kanuni bir mieyyide mevcut olmadig gibi bunun igin
kati hududu ¢izmek de miimkiin olamayacaktir.

... Bu hududu ¢izmek kabil olamadigina gore bu mektep mezunlarinin karada
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26.12.1957

27.01.1958

13-17.04.1959

calismalari halinde dogacak mahzurlar 4. maddede aldkasi dolayisiyle kismen izah
edilmistir. Bu sartlar dahilinde kendilerinin sirf isletme sanatinin disina ¢ikmalari
blylk bir ihtimalle mimkindlr. Bu takdirde dogrudan dogruya makina ve
elektrik muhendisligi hizmeti yapmalarindan baska bir yol kalmamaktadir.
Nitekim tetkik ettigimiz dosyada rastlanilan bu mektep mezunlarinin
miracaatlarinda, kendilerinin bir Odaya kayitlarini istemekte, aksi halde
bulunduktan miesseselerin kendilerine miihendis muamelesi yapmadigindan
sikdyet etmektedirler. Minakalat Vekaleti'nin kendi verdigi diplomayi
tanimamasina imkan olmadigina ve hususi sirketlerin mihendis diplomasi
aramasl varit olamayacagina gore bu mektep mezunlarinin su anda bile karada ve
hattd resmi miuesseselerde faaliyette bulunduklari neticesine varilabilir ki
miiracaat edenlerin adreslerinden de bu husus sarih olarak gorilebilmektedir.
Noksan olan Birligimizce yapilacak tescildir.

... Yuksek Denizcilik Okulu makina bolim{ mezunlarinin denizden uzaklagsmalari
halinde dogacak mahzurlari ifadeyi zait gorilyoruz. Her seyden evvel deniz ticaret
filomuz kendisi icin yetistiriimekte olan ve mevzua vukufu siphe gotirmeyen
isletmeci elemanlardan mahrum kalacaktir. Zira Gemi Adamlari Talimatnamesi,
bu mektep mezunlarinin muayyen kademede yaptiklari hizmete talip olan bir
makina mihendisi icin muayyen bir middet staji sart kosmaktadir. Bu mektep
mezunlarinin denizden uzaklasmalari halinde yerlerini dolduracak ve hakikaten
feragat ve tahammil isteyen bu vazifeyi ifa edecek isletmeci personel
yetistirilmesi hususunun simdiden aldakali makamlara duyurulmasi gerektigi
kanaatinde oldugumuzu bildiririz.

(TMMOB idare Heyeti Karari)

Yiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi Mezunlarina Gemi Makinalar isletme
Mihendisligi unvani verilmesi konusunu inceleyen Komisyon raporunun aynen
kabuliine ve Birlik V. Umumi Heyetine arzina, bahsi ge¢en okul mezunlarinin
Birlige iltihaklarina sebep gorilmedigine, konu sahsi bir dava mahiyeti aldigindan,
Birligin bu tezinin savunulmasina ve ayni kanaatte olan Maarif Vekaletiyle yakin
temasin devamina, Universite Senatosundaki (yelerimizle de misterek
calismalarda bulunulmasina karar verildi.

(TMMOB Besinci Umumi Heyet Karari)

Yiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarinin Birlik blinyesinde Oda
kurmalari hususunun tamamen 6235 sayili kanunla ilgili goruldiigline, nitekim
6235 sayili kanunun 16. maddesinde ziraat ve orman mihendislerinin de oda
kurmalari icin ayri bir madde konulmus olmasina gére gemi makinalari isletme
miihendisi Ginvani ile Oda kurulmasi da kanunun yiriticusi olan vekaletlerin ve
kanunun yapicisi olan B.M.M.’nin vazifeleri meyaninda bulundugundan konu ile
ilgili merciler mitalaalari ve kararlari temininin yeni idare Heyeti’'ne vazife olarak
verilmesine,

(TMMOB Besinci Devre idare Heyeti Calisma Raporu)

Konunun ehemmiyetine ve simdiye kadar bir hal seklinin tespit edilememis
olmasina binaen idare Heyeti neticeye baglayabilmek, tebelliir etmis fikir ve
kanaatlerle Umumi Heyetinize konuyu arz edebilmek {zere faaliyette
bulunmustur; bu suretle bir taraftan iddia olunan magduriyetin nazari dikkate
alinmasi diger taraftan mevzuun eksiksiz bir sekilde tetkik edilmesi istenmistir.
Burada uziilerek kaydetmek istedigimiz bir husus mevcuttur; idare Heyetimizin
tamami ile objektif olarak tetkik ve inta¢ etmek istedigi, ancak simdiye kadar
yapiimis olan muamele esaslari ve silsilesi dahilinde eksiksiz hale gelmek ve
ihtimalleri derpis etmek Uzere hareket etmis oldugu halde Gemi Makinalari

- VI -

35

36-37



1959

18.09.1959

04.10.1959

16.11.1959

isletme Miihendisi unvanina sahip arkadaslarimizin Birligimizle herhangi temasta
bulunmak arzularina sahit olunmamis, buna mukabil kanun yollari ile meselenin
intacina tevessiil edildigi gorilmistir. idare Heyetimiz ise mevzuu prensipler ile
hak ve selahiyetler ve simdiye kadarki istinat edilmis olan yetkili makamlarin
mitaldalari bakimindan salim istikameti temine ¢alismistir.

Ancak, neticeye baglamak arzusuna ve o yolda mesai sarf edilmesine karsilik
mevzuun hali hazirda bulundugu durum séyledir:

Birlik V. Umumi Heyeti kararina karsi SGrayi Devlette acilmis olan iptal davasi
takip ve istenen cevaplar takdim edilmistir. Maarif ve Nafila Vekaletlerine
miracaatla V. Umumi Heyetten sonra 17 Haziran 1958 Tarihli Resmi Gazete’de
nesredilen Yiksek Denizcilik Okulu ve Denizcilik Meslek Okul ve Kurslari hakkinda
Nizamname muvacehesinde yapilacak olan muameleler hakkinda mitalaalari rica
edilmistir.

Devlet Sdrasi kararinin mesnedi olan Senato mitalaasinda sarih bulunmayan
alakali fakiilte noktai nazari bakimindan keyfiyetin Universitelerarasi Kurulca
tetkikine tesebbis edilmistir.

Netice olarak Nafia Vekaletinden alinan sarih bir mitalaaya mukabil baskaca bir
mallimat ve miitalaa istihsali kabil olamamistir.

Yiiksek Denizcilik Okulu mezunlari 11 sayili bu kararin iptali icin Devlet SGrasinda
dava agmislar ve Dava Daireleri Umumi Hey’etinin 59/454 esas ve 59/195 sayili
karari ile ... Gemi Makinalari isletme Mihendisleri igin ayri bir Oda agilmasi veya
ihtisaslarina en yakin Odaya girmeleri hususunda bir karar verilmesi icap ettigi
tebariiz ettirilmistir.

(TMMOB idare Heyeti Karari)

1. Gemi Makinalari isletme Miihendislerinin sayilarinin mdstakil bir oda
acmaya miusait olmasi halinde boyle, bir oda teskili hususunda gerekli
tesebbiislere gecilmesine,

2. Oda teskili selahiyetinin kanunen Birlik Umumi Hey’etine mevdu olmasi ve
fevkalade Umumi Hey’et toplantisinin biyik maddi kilfetleri dolayisiyle
konunun miteakip VIl. Umumi Hey’ete gotiirtilmesine,

3. Umumi Hey’etin karar tarihine kadar kendilerinin Miihendis sifati ile mesleki
faaliyette bulunmalarinin tabii olduguna,

4. Oda teskili icin hazirliklar yapilmak {izere Gemi Makinalari Isletme
Mihendisi diplomasini haiz olanlarin adetlerini vilayetlere gore dagilislarini
tespit ve beyanname doldurmalari maksadi ile Yiksek Denizcilik Okulu
Mezunlari Cemiyetine bir mektup yazilmakla beraber, Mihendislik-Mimarlik
gazetesi ile Ankara’da, istanbul’da miintesir birer gazetede keyfiyetin ilanina

karar verilmistir.

(Makina Mihendisleri Odasi’nin itirazi)
Makina Mihendisleri Odasinin, Gemi Makinalari isletme Mihendisligi igin,
idare Heyetince ittihaz olunan karara dair 4.10.1959 giin ve 505 sayil yazisi...

(Makina Mithendisleri Odas/’nin itirazina iliskin TMMOB idare Heyeti Karari)

Gemi Makinalari isletme Miihendislerinin miihendislik sifatlarinin SGrayi Devlet
ve ilgili Vekalet kararlariyle kat'iyet kesbetmesi karsisinda idare Hey'etimiz 72
sayili karari ile, "VILUmumi Hey'ete, mustakil bir Oda acilmasi icin teklifte
bulunmaya ve bu maksatla hazirlik calismalarini yapmaya" karar vermis, ancak
Birlik Umumi Hey'et kararini iptal eden SGrayi Devlet Kararinin tatbikini
geciktirmekten Birlik aleyhine dogabilecek zararlari 6nlemek maksadiyle de
kendilerinin Umumf Hey'etin karar tarihine kadar miihendislik sifati ile mesleki
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11-15.04.1960

11-15.04.1960

11-15.04.1960

13.05.1960

22.07.1960

faaliyette bulunabileceklerini ifade etmis olmak suretiyle, kendi vazife ve
seldhiyetleri dairesinde, mevzuata ve Birlik menfaatlerine en uygun bir yol
tutmus oldugu kanaatina varmis ve Makina Mihendisleri Odasi mezkQr
yazisinin bu yolda cevaplandirilmasina karar verildi.

(TMMOB Altinci Devre idare Heyeti ‘nin Yedinci Umumi Heyet’e Teklifi)

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunu Gemi Makinalari isletme
Muhendislerinin Birlik blinyesine alinmalari hususundaki hikmiin SGrayi Devlet
karari ile kesbi katiyet etmesi, Deniz Harp Okulu Makina Subesi mezunlarinin da
ayni diplomay! ihraz etmeleri ve adetlerinin mustaki bir oda kurmaya musait
bulunmasi muvacehesinde;

a) Her iki menseli Gemi Makinalari isletme Miihendisi diplomasini haiz
olanlarin mustereken miustakil bir oda kurmalari hususunda prensip karari
ittihazi,

b) Bu karara misteniden diplomayi haiz ve Birlige beyanname vermis olanlarin
istiraki ile yapilacak Oda toplantisinda kabul edilecek Oda Talimatnamesinin
tetkik edilmek lizere ilgili komisyona havalesi,

c) Oda Umumi Heyetinde secilecek delegelerin Birlik Umumi Heyetimiz
toplantilarina katilmalari ve Birlik idare Heyeti namzetlerinin segimlerde
nazari itibara alinmasi,

hususlarinda karar ittihazini ylksek takdirinize arz ederiz.

(TMMOB Altinci Devre idare Heyeti Calisma Raporu)
Bu konuda Gemi Makinalari isletme Miihendislerinin ihtisas sahalarina en yakin
iki odanin teklifleri sunlardir:
Makina Miihendisleri Odasinin Teklifi:
Denizcilik Okulu mevzuunda Birlik Umumi Heyet kararina aykiri olarak
Birlik idare Heyetinin almis oldugu kararin iptali icin miizakere acilmasi,
Gemi Miihendisleri Odasinin Teklifi:
Gemi Makinalar isletme Mihendisleri i¢in ayri oda kurulmasi kararinin
desteklenmesi.

(TMMOB Yedinci Umumi Heyet Kararlari)

1- Gemi makinalari isletme muhendislerinin Tirk Mihendis ve Mimar Odalari
Birligine girmelerine,

2- SGrayi Devletin, Yiksek Denizcilik Okulu Mezunlarinin mihendislik unvani
hakkindaki 56/511 ve 59/1S5 sayili kararlarinin istinad ettigi Senato kararina
esas tutulan ve halen yirirlikte bulunan program geregince, tahsilini ikmal
etmis olanlarin "Gemi Makinalari isletme Miihendisleri Odasi. adiyla bir Oda
kurmalarina ve lizumlu muamelenin ikmaline Birlik idare Hey’etinin vazifeli
kinmasina,

3- Gemi Makinalar isletme Mihendisleri Odasinca hazirlanacak Oda
Talimatnamesi tasarisinin ilk Oda Umumi Heyetinde kabuliinden ve ilgili
Odalarin tetkikinden sonra tasdik edilmek Uzere Birlik Umumi Hey’etine
sevkine;

(TMMOB idare Heyeti Karari)

Gemi Makinalari isletme Mihendisleri icin yapilacak muamelenin tezekkiird,
Birlik VII. Umumi Heyetince ittihaz olunan karar muvacehesinde Hukuk
Musavirinden 5 sayil kararla talep olunan mitalaaya intizaren talik edildi.

(TMMOB idare Heyeti Karari)
Gemi Makinalari isletme Mihendisleri mevzuundaki Miinakalat Vekaletinin
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13.7.1960 giin ve 5973 sayil yazisi ve Hukuk Misaviri mitalaasindan bilgi alindi;
ancak, bu konudaki miuiizakere Makina Mihendisleri Odasi temsilcisinin
bulunmamasi sebebiyle gelecek toplantiya talik edildi.

29.07.1960 | (TMMOB idare Heyeti Karari) 47-48
Gemi Makinalari isletme Miihendisleri ile ilgili konunun mizakeresi sirasinda
Hukuk Mudsavirinin de fikri alindiktan sonra Oda kurulmasi igin lizumlu
hazirhklarin ikmal edildigi anlasildigindan Oda Birinci Umumi Heyetinin
istanbul’da toplanmasina,
Birlik Umumf Katibi ile Ekrem Durucan ve Minir Tanyeloglu’nun vazifeli olarak
Birlik adina Umumi Hey’ete istiraklerine,
Umumf Hey’et tarihinin Umumf Katip tarafindan tesbitine,
Sonradan Gemi Makinalari isletme Mihendisleri Odasindan tahsil edilmek Uzere
Umumf Heyetle ilgili masraflarin Umumf Katiplikge yapilmasina,
Umumi Heyet icin tesbit edilen tarihte istanbul’da bulunacak olan Birlik idare
Heyeti azalarinin da Birlik adina Umumi Hey’ete istiraklerine,
Gemi Makinalari isletme Mihendisleri Odasi Birinci Umumi Heyetine sadece
Yiksek Denizcilik Okulu 1950-1951 devresinden itibaren mezun olanlarin
istirakine, Deniz Harp Okulu Makina Bolimi mezunlar ile yiksek denizcilik
okulundan 1950-1951 ders vyilindan evvel mezun olup da ellerinde Gemi
Makinalari isletme Mihendisligi diplomasi bulunanlarin durumunun kurulacak
Odanin mitalaasi alindiktan sonra tesbitine karar verildi.

27.08.1960 ‘ (TMMOB Gemi Makinalari isletme Miihendisleri Odasi 1. Genel Kurul Toplantisi) -

17-21.04.1961 | (TMMOB Yedinci Devre idareHeyeti Calisma Raporu) 48-49

GEMi MAKINALARI iSLETME MUHENDISLERiI ODASININ ACILMASI :
Birlik V1. Umumi Hey’etince

a) Gemi Makinalari isletme Miihendislerinin T.M.M.0O.B.’ye girmelerine,

b) Sarayi Devlet’in, Yiksek Denizcilik Okulu mezunlarinin miihendislik unvani
hakkindaki 56/11 ve 59/195 sayili kararinin istinat ettigi Senato kararina
esas tutulmus ve halen yirirlikte bulunan program geregince, tahsilini
ikmal etmis olanlarin Gemi Makinalari isletme Miihendisleri Odasi adiyla
bir Oda kurmalarina ve lizumlu muamelenin ikmaline Birlik idare
Heyetinin vazifeli kilinmasina,

c) Gemi Makinalari isletme Mihendisleri Odasinca hazirlanacak Oda
Talimatnamesi tasarisinin ilk Oda Umumi Heyetinde kabulliinden ve ilgili
Odalarin tetkikinden sonra tasdik edilmek Uzere Birlik Umumi Heyetine
sevkine,

karar verilmis bulunmakta idi.

Mezkdr kararin (b) fikrasina goére Birlik idare Heyetine tereddiit eden vazife,
Minakalat Vekaleti nezdinde yapilan tesebbiis neticesinde alinan 13.7.1960 giin
ve 2053/5793 sayili yazi geregince ikmal edilerek Gemi Makinalar isletme
Miihendisleri Odasi ilk Umumi Heyeti 27.8.1960 giinii istanbul’da akt edilmis
bulunmaktadir. Bahis mevzuu Umumi Heyete, SGrayi Devlet’in 56/11 ve 59/195
sayili kararinin istinat ettigi Senato Kararina esas tutulan 1947-1948 senesinden
itibaren tatbik edilmeye baslanan ve halen yirirlikte bulunan programa gore
tahsil yapan Yiksek Denizcilik Okulu Makina béliminden 1950/1951 ve sonraki
mezunlari Gemi Makinalari isletme Miihendisleri Odasi Kurucu Uyeleri olarak
davet edilmislerdir. Boylece Odanin Kurucu Umumi Heyetinde organlari segilmis
ve hukuken Oda hikmi sahsiyeti tesekkil etmistir.

Odanin kurulmasindan sonra yapilan muamelelerin, alinan kararlarin ve diger
tatbikatin tamamen Odayi ilzam ettigi ve bunun hilkmi sahsiyet mefhumunun ve
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prensibinin tabii bir neticesi bulunacagi asikardir. Gemi Makinalari isletme
Odasinin bir talebi Gzerine 6235 sayili kanunun 1. Maddesi ve Birlik VII. Umumf
Heyeti 3. sayih karari 1. bendi geregince ve Hukuk Muisavirinin mispet
miitaldasina misteniden Gemi Makinalari isletme Moihendisligi diplomasina
sahip sivil ve asker biitiin mihendislerin Gemi Makinalari isletme Mihendisleri
Odasina kaydedilmeleri hususu Birlik idare Heyeti noktai nazari olarak tespit
edilerek mezk{r Odaya bildirilmistir.

31.12.1961 tarihi itibariyle Gemi Makinalari isletme Mihendisleri Odasina 130
Deniz Harp Okulu Makina Bolimi mezunu, 50 Y. Denizcilik Okulu Makina Subesi
mezunu Gemi Makinalari isletme Miihendisleri kaydedilmis bulunmaktadir.
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TURK MUHENDIS ve MiIMAR ODALARI BIRLIGI
ARSIVI’nden

(1955-1961)

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

‘ TARIH: 09/01/1955 NO: 114 Toplanti No.7

Giindemde mevcut olan Deniz Ticaret Mektebi mezunu olanlara gemi makinalar1 isletme miihendisi
unvani verildigi hakkindaki Miinakalat Vekaleti yazisinin fotokopisi Sayin Celal Gézen tarafindan
Riyasete tevdii edildi.

Deniz Ticaret mektebi mezunu olanlara (gemi makinalari isletme miihendisi) unvani verilmesi
hakkindaki Miinakalat Vekaleti yazisinin miizakeresinde: Miinakalat Vekaleti tarafindan Yiiksek
Deniz Ticaret Mektebi mezunlarina (gemi makinalari isletme miihendisi) unvani verilmesindeki
sebeplerin Umumi Katip tarafIndan incelenerek gelecek toplantiya goriisiilmesine ve bu miiddet
zarfinda bu mektep mezunlarinin odaya kabul edilmemesine karar verildi.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

‘ TARIH: 06/02/1955 NO: Toplanti No.10

Giindemin iiciincii maddesindeki; iki toplant1 arasindaki mevzulardan Gemi Makinalar1 Isletme
Miihendisligi hakkinda yeni tesebbiisler icin Nafia Vekaletinin gdsterecegi cevabin beklenmesine
karar verildi.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

‘ TARIH: 29/03/1955 NO: 219 Toplanti No.15

Gemi Makinalar1 Isletme Miihendislerinin durumu mevzuundaki miizakerede Gemi Makinalar
Isletme Miihendisleri mevzuunu Birlige intikal ettiren Yiiksek Deniz Ticaret Okulu Mezunlari
Cemiyetinin mektubu iizerine yapilan muameleler ve Nafia Vekaletine miiracaat etmeleri hakkinda
verilen cevabin uygun goriildiigiine karar verildi.




TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

’ TARIH: 03/04/1955 NO: 241 Toplanti No.16

Gemi Makinalari Isletme Miihendislerinin durumu mevzuunda: Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisleri
hakkinda Nafia vekaletinden gelen yazinin okunmasi ve Umumi Katibin izahatindan Gemi
Miihendisleri Odasmmin Oda Reisi tarafindan sifahen Umumi Katibe bildirilen miitalaasinin
miizakeresinden sonra:

1- Birlik Idare Hey’etinin gok geg ittila kesbettigi bu hususa ait bir karara varmak i¢in miinakasa
edilecek zamanin bulunmamasi ve mevzuun ehemmiyeti dolayistyla acil bir kararin yerinde
goriilmedigi hususlarinda mutabik kalinarak bu husustaki eski muhaberatin, Gemi Miihendisleri
Odas1 Miitaldaasinin, Nafia Vekaleti yazisimin liizumu halinde Kongre Umumi Hey’etine arz
edilmek iizere bir dosyanin hazirlanmasina,

2- Nafia Vekaleti mektubunu ve Miinakalat Vekaletince verilmis olan diplomalar1 Umumi Katibe
getirmis bulunan Kerim Giirel’e (Marmara Bolgesi Gemi Sorvey Kurulu Makina Miitehassisi)
Umumi Katip tarafindan sifahen bildirilmesine.

3- Birlik Idare Hey’eti adina bu mevzuu iizerinde ayrica bir miitalaa serdedilmesine karar verildi.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

BiRINCi DEVRE GALISMA RAPORU

| 20 Ekim 1954 - 4 Nisan 1955 |

GEMI MAKINALARI iISLETME MUHENDISLIGI

Miinakalat Vekaletince ittihaz edilen bir kararla Yiiksek Deniz Ticaret Okulu Makina Subesi
mezunlarina gemi makinalari isletme mithendisligi unvani verilmesi hususunda ileri siiriilen talepler ele
alimmis ve hakikati halde kanunun tavsif ettigi unvana sahip olup olmayacaklar keyfiyetinin 3458 sayili
Kanun ile Nafia Vekaletince tekerriir ettirilmesi icap ettiginden bu meselede Vekaletin kararina intizar
edilmektedir.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BiRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

| TARIH: 27/05/1955 NO: Toplanti No.7

Gemi Makinalar isletme miihendisligi mevzuu hakkinda Miinakalat Vekaletine yazilan yazi uygun
goriilerek yaziya gelecek cevaba gére Maarif Vekaletine miiracaat edilmesine karar verildi.




TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

‘ TARIH: 18/06/1955 NO: 96 Toplanti No.8

Gemi Makinalar: Isletme Miihendisligi konusu hakkinda Miinakalat Vekaleti yazis1 ve Hukuk Miisaviri
miitalaalar1 okundu. Odalar Birligi Umumi Heyetinin bu mevzu hakkinda idare Hey'etine vermis oldugu
direktifin hatirlatilmas: igin kongre zabit hulasalarindan miizakere safahati okundu, cereyan eden
goriismeler sonunda;

Alakali odalardan bu mevzu hakkinda miitalaa ve dokiiman istenilmesine odalardan gelen bu
miitalaalarin Idare Hey'etine arz edilmesine, Birlik disinda da Vekaletlerden, Universitelerden, Teknik
Okuldan ve diger mercilerden miitalaa istenilmesine ve (Cenan Sahir Silan, Celal G6zen, Muzaffer
Binici) tarafindan hangi makamlardan ne mahiyette dokiiman toplanacagimin tespit, takip ve
neticelerinin idare Hey‘etine getirilmesine karar verildi.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IKINCi DEVRE iDARE HEYETi TOPLANTISI

‘ TARIH: 09/07/1955 NO: 11

9 Temmuz 1955 Cumartesi giinii Saat 3’de Istanbul Yolcu Salonu Gemi Miihendisleri Odasi’nda
Naim Sukal’in Bagkanliginda miizakere acildi. Ziraat Miithendisleri Odas1 miimessili Dr. Mustafa
Ulu6z’iin yedekleriyle beraber toplantida bulunamayacaklar1 hakkindaki telgrafi okundu. Harita
Miihendisleri Odas1 azas1 Nuri Biilbiill ve Orman Miihendisleri Odas1 azasi1 Selguk Cakiroglu’nun
toplantida bulunmadiklari, gelip gelemeyeceklerine dair de bir is’arlar1 olmadig1 anlasildi ve
miizakereye gecildi.

Evvelki kararlar iizerinde yapilan miizakerede, gemi makinalar1 isletme miihendisligi mevzuunu
etiid eden Komisyonun selahiyetleri her ne kadar kararda miindemi¢ ise de bunun Komisyona her
turlii takip selahiyeti verildigi hakkinda bir tekidle zapta gegmesi uygun goriildi.

Umumi Katip, 3458 sayili Kanun’un verdigi selahiyetleri tefsir yolu ile baz1 Vekaletlerin
mithendislik ve mimarlik unvanlarin1 bazi mektep mezunlarina tevcih edebildikleri misalinin, gemi
makinalar isletme miihendisligi mevzuunda vuku’a geldigini miitala’a eden idare Hey’ etinin bir
evvelki toplantida mithendislik ve mimarlik formasyonunun neden ibaret oldugunun tahlili ile bunu
alakali Makamata duyurulmasi diisiincesiyle giindeme bu maddenin konulmus oldugunu izah etti.

Yapilan miizakerede bu unvani verme selahiyetinin bir tek Otoriteye taninmasi, siyasi ve idari
makamlarin boyle bir selahiyeti kullanmalar1 3458 sayili Kanun’un gayri vazih taraflari buna amil
oluyorsa bir kanun tadili yapilmasi hususlari miizakere edilerek; Odalarin kendi branslar1 dahilinde
unvan meselesini ne yolda emniyet altina almay1 diisiindiiklerini agiklamalari i¢in Birlik tarafindan
bu giinkii cari usuliin bildirilmesine ve Odadan miitala’a istenilmesine karar verildi.




TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

| TARIH: 17/09/1955 NO: Toplanti No.19

Gemi Makinalar1 Isletme Miihendislerinin diplomalarindaki salahiyet merciinin aranma yetkisine
Birligin sahip olmadigi hakkindaki Miinakalat Vekaleti 31-81955 tarih ve 7888 sayili yazis1 okundu,
Hukuk Miisavirine intikal etmis yazi hakkindaki miitalaanin tekit edilmesine Maarif Vekaletine bir yazi
yazilarak mezklr mektebin Miihendislik unvani verecek bir tahsil derecesine sahip olup olmadiginin
sorulmasina ve bu cevaplar geldikten sonra yeniden miizakere edilmesine karar verildi.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

UGUNCU DEVRE IDARE HEYETi TOPLANTISI

| TARIH: 30/12/1956 NO: 40

Murad Oget:
Muhittin Aran:

Fikri Suvar:

Umumi Katip:

Reis:

Umumi Katip:
Strasinin karara mesnet ihdas ettigi hususati aciklayarak; Devlet Strasinin ders programlari
tizerinde 1srarla durdugunu beyan etti, Esas meselelerin tiglincii maddesine gecildi. Devlet Surasinin
ittihaz ettigi kararlar okundu.

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarina Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisligi
unvaninin verilmesine dair Devlet Siiras1 karar1 hakkinda miizakere:

Miiteakip maddede Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisligi mevzuunda Devlet

Odalarin bu husustaki diisincelerinin 6grenilmesine ihtiya¢ oldugunu beyan etti.

Karar tashihi yolunun mevcud olup olmadigini ve bdyle bir imkan oldugu takdirde
itiraz edilmesinin uygun olacagini beyan etti.

Miihendislik unvami bakimindan Umumi bir mana tasimasi dolayisiyle biitiin
Odalara duyurulmasini ve Oda Umumi Heyetin de miizakeresinin teminini rica etti.

Miinakalat Vekaletinin Danmistay kararini istihsal etmekle Uciincii Umumi Heyetin
tereddiitte bulundugu hususu izale etmis bulundugunu, Umumi Heyetin Maarif ve
Miinakalat Vekaletleri arasindaki yek digerine miitebayin beyanlarin Devlet
Stirasi’nca hallinden sonra bir karara varmak seklinde meseleyi talik etmis
bulundugunu, kararin istihsal edilmis bulundugunu, karardaki sartlar1 tahkik eden
vatandaslara kanaatinca Birlik Umumi Heyetinde ya yeni bir Oda agmak veyahut
mevcut Odalardan birisine mal edilmek suretiyle Birlige aza olmak keyfiyetinin
yerine getirilmesi icabettigini, Devlet Suras1 kararina bir itiraz olmasi takdirinde
bunun da bu kaydi durdurmadigini, ancak istisari kararin iptal edilmesi takdirinde
azalik sifatinin zail olabilecegini, kararin Nafia Vekaletine, Makina ve Gemi
Miihendisleri Odalarina hukuk miisavirince duyuruldugunu Maarif Vekaletinden de
bir miitalaalar1 bulunup bulunmadigi hususunun soruldugunu izah etti.

Devlet Surasi1 kararindaki sartlara gore diploma sahiplerinden bir kisminin kabul, bir
kisminin kabul edilmiyeceklerinin anlasildigini, sartlarin tahakkuk ettirilmesi




imkanina sahip olanlarin Umumi Heyete arz edileceginin anlasildigini, tashihi karar
icin Odalarin veya azalarin haklarinin mahfuz bulundugunu, ancak yeni bir Oda
kurulup tekrar fesholmasi gibi bir halin arzu edilmemesinin tabii bulundugunu
beyan etti.

Murad Oget: Miiracaatlara her Odada esasen itina ile bakilmakta oldugunu, bu sebeple diploma
sahiplerinin muayyen bir seneden sonra mezun olanlari i¢in miiracaatin agik
bulunacagini ifade etti.

Muhittin Aran: Mektebin unvaninda bir degisiklik bulunmadigina goére unvan ve salahiyetin eski
mezunlara da taninacagi zanninda bulundugunu, Yiiksek Miihendis Mektebinin de
evvelce Lise mezunu talebe almadigini, ancak ders programlarinin Miihendislik
formasyonu temin ettigini bu sebeple program iizerinde durulmasina taraftar
oldugunu beyan etti.

Neticede: Nafia Vekaletine kararin duyurulmasi suretiyle Umumi Heyette karar alinacak bu
husus hakkinda Birlige bir yol gosterilmesi ricasinda bulunulmasina, Odalarin
Umumi Heyete bu hususta arzedilecek bir diisiinceleri olup olmadiginin
sorulmasina, Hukuk Miisavirinden istisari kararlarin kiymeti hukukiyesi hakkinda
bilgi alinmasina karar verildi.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

UGUNCU DEVRE IDARE HEYETi TOPLANTISI

| TARIH: 26/01/1957 NO: 46

Yiiksek Denizcilik Okulu makina subesi mezunlarina gemi makinalari isletme miihendisligi unvani
hakkinda Gemi Miihendisleri Odasi’nin 21/1/1957 giin ve 59 sayili yazisinin ve Hukuk Miisaviri
miitalaasinin miizakeresi;

Ikinci maddedeki Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarina ait Hukuk Miisaviri ve
Miinakalat Vekéletinden gelen yazilar okundu, Mezkiir mektep mezunlarinin Cemiyetlerden gelen
teklife uyularak alt1 Cemiyet mensubunun Umumi Heyete miisahit olarak bulunmasina ve
keyfiyetin Birlik Idare Heyeti tarafindan bir miitalda serdedilmeksizin Umumi Heyete arzina karar
verildi.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

DORDUNCU DEVRE iDARE HEYETi TOPLANTISI

TARIH: 28/05/1957 NO: 49 Toplanti No.10

Gemi Makinalar1 isletme Miihendisligi konusunun gériisiilmesinde; meselenin Sayin Celal Gézen’in
bulundugu bir toplantida miizakeresine karar verildi.




TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

DORDUNCU DEVRE iDARE HEYETi TOPLANTISI

TARIH: 20/07/1957 NO: 60 Toplanti No.11

Gemi Makinalar: Isletme Miihendisligi konusunun goriisiilmesinde;

Gemi, Makina, Elektrik Odalarindan konu ile ilgili birer miitehassis {iye istenmesine ve bu ihtisas
komitesine Birlik Idare Heyetinden Serbiilent Bingél'iin istirak etmesine; mezkiir komitenin mevcut
dosyalar: tetkik ile nihai miitaldasini en klsa zamanda Birlik Idare Heyetine getirmesine ve meselenin
Komite ile Idare Heyetinin miisterek bir toplantisinda neticeye baglanmasina karar verildi.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

DORDUNCU DEVRE iDARE HEYETi TOPLANTISI

| TARIH: 26/12/1957 NO: 153 Toplanti No.28

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarina Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisligi unvani
verilmesi konusunda Stray1 Devletge alinan karar hakkindaki miizakerede;

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi Mezunlarina Gemi Makinalari isletme Miihendisligi unvani
verilmesi konusunu inceleyen Komisyon raporunun aynen kabuliine ve Birlik V. Umumi Heyetine
arzina, bahsi gegen okul mezunlarinin Birlige iltihaklarina sebep goriilmedigine, konu sahsi bir dava
mahiyeti aldigindan, Birligin bu tezinin savunulmasina ve ayni kanaatte olan Maarif Vekaletiyle yakin
temasin devamina, Universite Senatosundaki iiyelerimizle de miisterek c¢aligmalarda bulunulmasina
karar verildi.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

1958 YILI BESINCi UMUMi HEYET TOPLANTISI

Tutanaklar

TARIH: 27/01/1958

IKINCI OTURUM:

Tiirk Mithendis ve Mimar Odalarinin Umumi Heyet toplantisinin ikinci oturumu 28/1/1958 tarihli giinde
baskan vekili Talat Ozisik tarafindan agildi.

Bagkan:
Hiiseyin Ozaydimn konusacak, buyurun.
Hiiseyin Ozaydin:

Muhterem arkadaglarim, fazla vaktinizi almadan kisa bir mevzu dahilinde konusmak istiyorum,
ingallah bunda muvaffak olurum. Mevzu rapor iizerinde konusmaktir. Yiiksek Denizcilik Okulu




Makina Subesi mezunlarinin durumu, ben bu meseleye bu kadar yer ayrilmasini dogru bulmuyorum.
Ben bunu iki ciimlelik bir is olarak goriiyorum. Bu hususta adli merci hiikiim verir. Devlet Surasi
miidahale etmis ve bunlara gemi isletme unvanini vermis. Maarif buna itiraz etmis. Biz buna ne
yapabiliriz? Neticeyi almalarim bekleyecegiz. Burada idare Heyeti ¢alismalarimin uzun bir kismini
bu mesele teskil etmektedir. Buna gelene kadar bizim daha ¢ok biiyiik dertlerimiz vardir.

Baskan:

Abbas Ana¢ Bey buyurun.

Abbas Bey:

Idare Heyeti raporunda iki mesele var. Gemi isletme miihendislerinin bir oda kurmalarima izin verelim mi
vermeyelim mi? Birlikte odalarda calisacaklarin aylik ve terfihleri ne olmalidir? Bizim meselelerimiz ¢ok
daha biiyiiktiir. 6235 sayili kanun bugiinkii ihtiyaclari karsilamiyor. Tekamiil eden insan olduguna gore
bunun da yiiriimesi lazimdir. Fakat hala emekliyor, elektrik miithendisleri bu hususu agiklamak istediler.
Biz bu kanunun kaldirilmasm istemedik. Bu kanun dursun. Iki miihendis oturmus, 10000 miihendisin
adma bir kanun hazirlanmig, B.M.M.’ye arz etmis. Bu kanunun ne dereceye kadar bizim ihtiyaglarimizi
karsilayacagim bilmiyorum. Hakikat bunu gosteriyor. Makina Miihendisleri Odasi biitiin arkadaglardan
aidat almuslar. Orman Miihendisleri Odasi almis mudir? Binde besler i¢in bir¢ok arkadaslar beyanname
vermekten cekiniyorlar. Ciinkii bu kanun eksiktir. Burada 500 kisilik delegeden kag¢ kisi var. Biitiin
arkadaslarm bir araya getirilmesine imkan yoktur. Bu kanun tadili teklifi huzurunuza arz edilirken liitfen
oylarimzi kullanin.

Bagkan:

Miisteva Sunay, lhsan Arsoy arandi fakat bulunamadilar. Nazim Ilikga Idare Heyetini tenkitten
vazgecmis dilekler bahsinde s6z almak istiyor. Son defa evvelden soz almis arkadaglarin isimlerini
okuyorum. Mevcutlarsa tesrif ederler, aksi halde haklar1 ziyan olacaktir. Thsan Arsoy, Miisteva Sunay,
Aydin Boysan. Bu arkadaslar yoklar. O halde Idare Heyeti’ne tenkitlere cevap vermek iizere soz
Vertyorum.

Serbiilent Bingol:

Kiymetli meslektaslarim bu kiirsiide idare Heyeti raporunu tenkit etmek lutfunda bulunan meslektaslara
Idare Heyeti adma tesekkiirlerimi bildiririm. Gemi makinalar1 isletme mevzuuna geldik. Bu mevzuu ele
almak istemiyordum, fakat diin burada yapilan tenkitlerde raporda bu hususun da ¢ok genis oldugunu,
bazilar1 tam sekilde aksetmedigini sdylemektedir. Simdiye kadar bu mevzu umumi heyeti ti¢c defa mesgul
etti. Yani ii¢ defa umumi heyete geldi, fakat yapilan isler sahsi miitalaalara inhisar etmis ve su veya bu
cevabi sarih olarak alamamistik. Burada muayyen problemler alinmadi. Fakat gegen umumi heyet bu
meselenin nihayet bularak umumi heyete arzim istemisti. Idare Heyeti bu mevzularla ilgili olan odalardan
bir komisyon teskil etti. Bu komisyon calismasi Idare Heyeti raporu i¢inde. Bu raporu acik olarak
oniiniize siirmekten maksadimiz idare Heyeti komisyon raporuna gore sdyle bir karar aldik, fakat bu hal
varken ne gibi dokiiman ve diisiince yollarindan hareket edildigini sdylemek isterim. Maksadimiz bu
yollarda gecen umumi heyetin sarf etmis olduga enerji ve zaman kaybma son vermek iizere mevzuu
biitiin agiklig1 ile dniiniize sermekten ibarettir. Idare Heyetinin bir karar1 vardir. Bu karar aksi diisiinceli
olan arkadaslarimiz pek genis ve garip bulacaktir. Bu karara varirken nelerden istifade ettigimizi oniintize
serecegimiz dokiimanlarda goreceksiniz. Baska bu mevzuda diyecegim yok.

Baskan:

3. Kongre’den beri huzurumuza gelen bir mevzu var. Yiiksek Denizcilik Okulu arkadaglarimzim durumu.
Idare heyeti ¢alisma raporu sonunda bunu heyeti umumiyeye sevk etmis bulunuyor. Bunun lehinde devlet
surasinda karar alindi. Ancak Maarif Vekaleti’ne miiracaatta vekalet beste bir karar vermisti. Devlet
Surasi’na gitti ve Devlet Surasi bunu uygun bulmadi. Bunlar miisaadenizle bir kere okuyalim, sonra
fikirlerinizi aliriz, (okundu). Efendim, arkadaslarimizin misahit olarak heyeti umumiyede bulunmalari
teklif ediliyor, bunlarin miisahit olarak aramizda yer almasmi isteyenler isaret buyursunlar. Kabul
olunmustur.

Cevdet Oner:

Muhterem arkadaglar, bu mevzu bence hassas bir mevzudur. Benim de bir teklifim olacaktir. Bu bahis
edilen mektebin hocalarindan burada mevcut olanlar vardir. Mektebin hocalari bize mektebin




komisyonlarinda mektepte gosterilen tahsil durumu ve tatbikte ne gibi tarifeler aldiklar1 hakkinda genis
bir malumat versinler ki biz de fikirlerimizi beyan edelim.

Kemal Korhan:

Muhterem arkadagslar, bu mesele asag1r yukari senelerden beri bizim heyetlerde konusulur. Bundan
evvelki arkadasin soyledigi bu mevzu defalarca tekrar edilmis ve hepimizin kafasinda bu arkadaslar
hakkinda bilgi vardir fakat bugiin bu teknik veya 6gretim problemi takdiri igindir.

[hsan Tiimer:

Efendim, ben davay1r baska tiirli goriiyorum. Mesele bunlarin aramiza almip alinmamasidir.
Memleketteki unvan buhranidir. Memlekette herkesin miithendis unvani almasi bu memlekete bir sey
kazandirmaz. Hep beraber miihendisligi herkese verelim, miihendisler bu memlekete birseyler
yapacaklarsa onlart miihendis yapalim. Higbir yerde bazi arkadaslari kayit veya kayit edilmemesi
seklinde hitkme baglanmasini dogru bulmuyorum. Ciinkii hakikaten denizcilik okulunun iki boliimii
vardir.

Ismet Barutgu:

Muhterem arkadaglar, bu mevzu karikatiirize etmeye gelmez gibi geliyor bana, yani bu arkadaslarin
miihendisliklerine karar verecek biz degiliz. Mithendislik kararinin verilmesi bence kanundur, o halde
Odalar, Birlik idare Heyeti bugiin bu kadar nigin durmustur?

Gani Turmen:

Arkadaslar rapordaki biitiin maltimati dikkatle okudum ve benden evvel konusan arkadasin konustugu
gibi konusmama vicdanim miisaade etmiyor. 5 senelik tahsillerinin sifir oldugunu séyleyemeyiz. Mesele
sudur efendim, bu meseleyi Universiteye gotirmisler ve sormuslar. Universite programi tetkik etmis.
Universitenin selahiyet sahibi fakiiltesi ve profesorler tetkik etmis ve demistir ki efendim, bu arkadaslarm
okuduklart seyler bir sey itfa eder fakat programlarinda mevcut bir ¢ok noksanlar var, bunlar telafi
etmedikg¢e miihendislik unvani veremeyiz ve bu noksanliklari ikmal etsinler veya talim terbiye heyetini de
o sekilde ders verecek kadar yiikseltsinler. Ikinci problem sudur: Rapor Senato’ya gidiyor nihayet her
hususta birer profesor var, bunlar buna cevap veremezler, ancak kiirsii sahibi fakiiltenin verecegi cevap
esastir. Buraya bakiyoruz ki Dekanlik soyle soyliiyor, efendim, bunlar hali hazirda mektep iizerinde degil
fakat Robert Kolej’den ¢ikmis arkadaglara nasil muamele yapacagimizi diistiniiyoruz. Bunlar da
mithendis ¢ikariliyorlar ve Amerika Universiteleri bunlarin yiiksek miihendis olmalarim sagliyorlar. O
halde benim teklifim sudur, bu arkadaslara haklar1 kayip olmasin o halde onlarin haklarini {iniversite iyi
tetkik etsin ve 2-3 somestre sonunda muvaffak olduklari takdirde makine mithendisligi unvanini versinler.
Ikincisi bu teklifi yaparken mazide gegmis Nafia Vekaletimizin verdigi misallerdir. Miihendis mektebi
kurulurken bundan evvel bir Fen, bir de Yiiksek Miihendis olmak vardi. Fen mektebini bitiren arkadaslar
sonradan ortaya ikinci bir kademe koymak istediler. O da miihendis unvani almakti. Bunun igin bir
program yaptilar. Bunda goriildii ki fende gosterilenlerle miihendis programi arasinda muazzam fark var.
O halde dediler ki biz bunlara bir hak verelim. Ve hak su olsun...

Bagkan:

Vaktiniz doldu.

Necdet Eraslan:

Ben bu mevzu hakkinda birka¢ defa s6z aldim, affiniz1 rica ederim. Benim bu konu ile ilgilenmemin
birka¢ sebebi vardir, ben bu mektepteki derslerden seref duymaktayim. Bu okul hakkinda fazla
konusmak istemiyorum. Binaenaleyh bizim selahiyetimizdedir ve bizlerin vaziyeti bizim selahiyetimizi
kullanmamiza kafi midir degil midir? Bu arkadaslarin ikinci Genel Kurul toplantisinda durumlar
incelendi ve karara baglandi, sonradan arkadaslariniz ¢ok tabii olarak memleketin en yiiksek mektebi
olan Teknik Universite’den bdyle bir karar almmasmi istediler. Benim aramiza katilmasmi ¢ok
istedigim meslektaslar tesebbiiste bulundular ve Teknik Universite Senatosu mesleki komisyonda
inceledikten sonra aldigi bir kararla bu arkadaglarin gemi isletme miihendisligi unvanina layik
oldugunu sdyledi ve Sura’ya gitti.

Ragip Damar:

Efendim mesele burada biitiin teferruat1 ile anlatildi, Yiiksek Denizcilik Okulu’nun bir benzeri Harp




Okulw’dur. Bize yarin Deniz Harp Okulu’ndan mezun olan subaylar miiracaat edip bize de bu unvam
verin derlerse biz bagka bir oda mu tesis edecegiz? Onlarin gorecek olduklar dersleri biliyorsunuz, o halde
biz ne vaziyette bulundugumuz anlamryoruz. Onun i¢in heyeti umumiyetin bu mevzuu tetkik etmesini
istiyorum.

Bagkan:

Kifayeti miizakere takriri var. Yiiksek Denizcilik Okulu’ndan bir arkadasin konusmasini istiyorlar.
Reyinize arz ediyorum, 127 rey almstir.

Cahit Ozgiir:
Efendim, ben bir mektebin kurulus gayesine hizmet etmesi lazim geldigi kanaatindeyim, Birincisi,
Denizcilik Okulu kurulurken her halde bu mektepte miithendis yetistirilmek diisiiniilmedi. Simdi iki
ilgili rapor var diyelim. Birincisi miithendislik alir, ikincisi alamaz. Bu arkadaslarla yakindan hissen
beraberim, fakat mantiken kendileri ile beraber degilim, ¢iinkii bu arkadaslar kendi gayelerine hizmet
icin miihendislik unvani almaya mecbur degildirler, bunlar her iki boliimlerinde de rahatca
calisabilirler. Bu arkadaslar makina miihendisligi unvani altinda calismak i¢in bu davayr ortaya
atmislardir, fakat kurulus gayesine aykir1 olarak bunu kabul etmek dogru degildir. Ikinci mesele bir
tedrisat tetkik edilirken bunu da verelim, sunu da verelim diye bir sey olamaz.

Biilent Iyidogan:
Bu meselenin 4 senedir miizakere edilmesi sirf bir ustlden ileri geliyor, bizim burada miinakasa ve
kabul edecegimiz husus miihendis olmamasi degildir. Bunlar kanunen miihendisligi almiglardir.
Ihtisaslar1 bizi ilgilendirmez. Bizim burada konusacagimiz mevzu bir oda acilip acilmamasi
mevzuudur. Meslek ne olursa olsun mukaddestir, hi¢ birine dil uzatmak bize yakismaz. Takdir heyeti
umumiyenindir, madem ki bunlar biitiin kademelerden ge¢mistir, o halde ortadaki ikiligi kaldirmak
i¢in yeni bir makina odasi olarak elimize almamizi teklif ediyorum.

Mithat Ersoz:

Ben lehte veya aleyhte konusacak degilim. Yalniz iizerinde durmak istedigim husus su ki, gecen sene
de boyle miinakasalar oldu ve bugiin tekrar ediyoruz. Gegen seneki Umumi Heyet’te bu isin tetkiki ile
Idare Heyeti vazifelendirilmistir. Idare Heyeti’nin odalar arasi ¢alismalar yapip bildirmesi lazim gelir.
Liitfen Idare Heyeti Baskam ciksinlar, komisyon ¢alismasmnin neticesini ve daha once gegen bu
husustaki hukuki safhalar varsa onlar1 da izah edip bizden istedikleri teklifi sarih olarak bize getirsinler.

Yavuz Kansu:

Muhterem arkadaslar, biz Deniz Ticaret Mektebinden mezun olan arkadaslarin miihendisligini
miinakasa etmiyoruz. Bizce bu hukuk muhteremdir. Ancak su veya bu sekilde odadaki arkadaslari
sinemize kabul edersek yarin veya obiir giin hususi deniz isletmeciligi degil de umumi makina kadro
bakimindan bir arkadag herhangi bir muvaffakiyetsizlige ugrarsa bunun yiikii hepimize ait olur.
Bundan bagka sunu da sdylerim ki yarin bir arkadasin belirttigi gibi harp donanmasinin makina
miihendisleri bizim bu sekilde karsimiza ¢ikabilir.

Miistabe Sunay:

Bu okulda hocalik yaptigim igin esasini biliyorum. Bu kadar uzun calismaya nigin lizum goriildi,
bunu arz edeyim. Bu okul baslangicta hususi olarak baglamistir. O zamanlar bir hayli zayifmis fakat
945°ten sonra yeniden Teknik Okul’un miifredat programimin aynen alinmasi ve ilave yapilmasi
suretiyle yeni bir program yapilmisti, eger bir komisyon karartyle esash sekilde miifredat
programlari tetkik edilir fakat bunlardan evvelki not defterleri tetkik edilirse bu mektebin Teknik
Okul ayarinda oldugu goriilecektir. Hiikiimet de ele almigtir. Bunlar Odamiza girmeye layiktir.

Mehmet Orhon:

3458 sayili kanun miihendislik unvaninin nasil elde edilecegini bildirmis ve bunlar1 agiklamistir.
Bunlarin tedrisat zihniyetlerinin tayin hususu ve yetkisi ilim tedrisat organlarimin isidir. Birligimizin
ve heyeti umumiyenin bu unvan isinde selahiyeti yoktur. 3458 sayili Kanun’un 6. maddesinde
Sura’y1 Devlet’ten temin edilmis bir nizamname mevcut. Gemi makinalar1 isletme kolu diye bir kol
mevcuttur. Eger memleketimizin gittik¢e terakki eden sartlarina gore liizum ve ihtiyag hissediliyorsa




herhangi bir mevzu kolunun ihtisas1 icap ediyorsa bunu 3458 sayili Kanun’un 6. maddesindeki
nizamname tetkikine gore bdyle bir kanun icap ediyorsa bunun da Sura’y1r Devlet’ten aynmi sekilde
gecirilmesi icap eder.

Aydm Boysan:

Mevzu hassas fakat hassasiyetini kaybetti. Demin bir arkadas dedi ki bu arkadaslarin Birlik
camiasina girmekle ne kazanglar1 var? Biz ne kazaniyorsak onlar da onu kazanacaklar ve aidat
odeyecekler. Bundan evvel sadece Maarif Vekaleti diploma verirdi. Mevzu bahis olan istikbalde
unvan esasini anlamaktan ibarettir. Bunlarin bu haklarimi ellerinden almak mevzu bahis degildir.
Hiikiimet bu unvani verirse yapilacak is bunlari almaktir. 4 Umumi heyettir bu arkadaslarin
benzetildigi sey kalmadi. Lise tahsilinden sonra Teknik Universite nin karari ile bu mefhumu almaya
hak kazandiklar1 sdylenen bu zevatin unvanindan siiphe etmek yersizdir. Simdiye kadar
kurulusundan beri burada kimsenin mensei konusulmamistir. Mensei konusulacaksa biitiin
miihendislik camiasinin menseinin tetkiki gerekir. Ortada gidilecek bir tek yol var. Kanun yolu.

Baskan:

Miisaade ederseniz sizin kararinizla Denizcilik Okulu mezunu arkadaslar konugsunlar. (Karar al
sesleri)

Denizcilik Okulu mezunu arkadas:

Huzurunuzda s6z sdylemek firsat1 verdiginiz i¢in tesekkiir ederim. Tiirk Mithendis ve Mimar Odalar1
Birligi’nin Umumi Heyet toplantilarinda mevzumuz goriisiildii ve istenenleri yerine getirdik ve
huzurunuza istenenleri yerine getiren bir ziimre olarak geldik. Bu birlige katilmaktan yegane
kazancimiz manevidir. Bu arkadaslarimin yegane kazanglar1 Tiirkiye’nin en yiiksek ilim adamlarini
sinesinde toplayan bu birligin i¢cine girmektir.

Bagkan:

Cok muhterem arkadaslar, simdi neticeyi verecegim, su karari liitfedin, esasen mevzu bunlarm
mithendis olup olmamasi degil. Miistakil bir oda m1 kurulsun yoksa bize mi katilsin meselesiydi.
Zaten simdi durumu reylerinize arz ediyorum (idare Heyeti izahat versin sesleri). Arkadaslar bunu
bir neticeye baglayalim. Se¢imin neticesini arz edecegim, simdi Yiiksek Denizcilik Okulu mezunlari
arkadaslarimizi Odalar Birligi’ne almamizi arzu edenler reylerini isaret buyursunlar (Bu mevzuda
takrir var sesleri).

Mithat Ilkiray:

Bu arkadaslar karar almiglar, burada usul hakkinda konusuyorum. Karar gelmis, artik bunu reye
koyalim.

Bagkan:
Takriri de okuyorum (Okundu).
Hulusi Cetinoglu:

Karar hakkinda konusacagim, Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi Kanunu hazirlanirken hangi
miihendislerin oda kuracagi hakkinda direktif hasil oldugu zaman 16. madde ile kanun vazi serahaten
kimlerin oda kuracagini gostermistir.

Baskan:

Miisaadenizle bu isi baglayalm. ki teklif var. Birincisi, bunun yiiriitiiciisii olan Vekaletler
nezdindeki tesebbiisleri yapan ve ordan bir karar almak iizere Idare Heyeti’ne vazife olarak verelim
diyenler. Ikincisi, heyeti umumiyenin karari. Heyeti umumiyenin karari ile bu arkadaslar dogrudan
dogruya bizim camiaya girmis olacaklar. Bunun Idare Heyeti’'ne verilmesini arzu edenler isaret
buyursunlar. 160 rey. Bu arkadaglari camiamiz ig¢ine almak isteyenler 78 rey almistir (S6z istiyoruz
sesleri). Rey verilirken usiil hakkinda konusulmaz. Istirak edenlerin sayis1 341°dir.




TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

DORDUNCU DEVRE iDARE HEYETI CALISMA RAPORU

YUKSEK DENIZCILIK OKULU MAKINA BOLUMU MEZUNLARININ GEMi MAKINALARI iISLETME MUHENDISI
UNVANI HAKKINDA KOMISYON RAPORU

Yiiksek Denizcilik Okulu Mezunlari, Miinakalat Vekaleti’nce kendilerine verilen Gemi Makinalari
Isletme Miihendisi unvani ile 6235 sayilh Kanun geregince mesleklerini icra edebilmek iizere
meslekleriyle alakali bir Oda’ya kayitlar1 yapilmak igin vaki miracaatlariyla T.M.M.O.B.’ye intikal
eden mevzu, halen muallakta olup Komisyonumuzca yapilan tetkikler asagida arz olunmustur

Bu mevzuda T.M.M.O.B.’ce izhar edilen tereddiide Miinakalat Vekaleti tarafindan 25.1.1955 tarihli
yaz1 ile hulasaten asagidaki cevap verilmistir. Yiiksek Denizcilik Okulu’nun Makina Subesi tedris siiresi
dort sene olup Amerikan Denizcilik Akademileri programlarina uygun bir program tatbik ettigi,
gemilerde aldiklar1 vazifeleri g6z onlinde bulundurularak meri mevzuat geregince kendilerine Gemi
Makinalari Isletme Miihendisi unvani verilebilecegi neticesine varildigi ve bu sebeple Okul
yonetmeliginin muaddel 1. maddesiyle kendilerine bu unvanin tanindigi ve ecnebi denizcilik
okullarindan mezun olanlarin diplomalarinin muadeletinin Miinakalat Vekaleti’nce yapilagelmekte
oldugu cihetle Vekaletlerine bagli Y.D.O. Makina Subesi mezunlarinin durumlarinin da buna gore
Miinakalat Vekaleti tarafindan yapilmakta oldugu bildirilmektedir (Ek: 1).

Miinakalat Vekaleti’'nden alinan 28.5.1955 tarihli yazida yukaridaki hususlara ilaveten: 789 sayil
Maarif Vekaleti Teskilat Kanunu’nun 3ncii maddesi (...yliksek tedrisat mekteplerinin programlari
Maarif Vekaleti’nin miitaldas1 alinmak suretiyle ait oldugu Vekalet tarafindan tanzim ve Maarif
Vekaleti’nce tescil olunur) hilkkmiine istinaden Y.D.O. programlarimin usuliine uygun olarak hazirlandigi
ve Maarif Vekaleti’nce tescil edildigi ve bunun disinda Maarif Vekaleti'ne diisen herhangi bir
miikellefiyet bulunmadigi bildirilmektedir (Ek: 2). Bu arada sunu da tebariiz ettirmek isteriz ki; ayni
yazida bu mektep mezunlarina her biri ayr1 bir miithendislik boliimii teskil eden tesisleri isletecek
bilginin verildigi belirtilmektedir. Miinakalat Vekaleti’nin Basvekalet kanaliyla istisari karar istihsal
etmek tizere Stra’y1r Devlet’e 25.7.1955 tarihli yaziyla intikal ettirdigi bu mevzu 3. Daire tarafindan
tetkik edilmistir. Bu tetkik ve bu arada I.T.U. Rektorliigii’nden yapilan istilim neticesi Stira’y1 Devlet 3.
Dairesi asagidaki neticeye varmistir:

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarina, Okulun miifredat programlarina gore
miihendislik unvam verilip verilmeyecegi hakkinda Istanbul Teknik Universitesi’nce yapilan tetkikat
neticesinde:

I. Okula, lise mezunlar1 arasindan miisabaka imtihani ile 6grenci segilmesi,

2. Okul miifredat programlarinin mithendis unvani alacaklarin haiz oldugu bir seviyede bulunmast,

3. Bu okuldan yetisenlerin miihendis tarifine uygun bir formasyonda olmalari, nazar1 dikkate
almarak;

makina boliimii mezunlarina miithendis unvaninin verilmesi, ancak diplomalarinda miihendis
kelimesinin yerine parantez i¢cinde (Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisi) ibaresinin yazilmasinin oy
birligiyle kararlastirildig1 anlasilmaktadir.

Miihendislik ve Mimarlik Hakkindaki 3458 Sayili Kanun’un Birinci maddesinde; Tiirkiye Cumhuriyeti
hudutlar1 dahilinde Miihendislik ve Mimarlik unvan ve selahiyeti ile sanat icra etmek isteyenlerin
asagida yazili vesikalardan birini haiz olmalar sarttir, diye muharrer olup maddenin (a) fikrasinda da;
mithendislik ve mimarlik tahsilini gosteren Tiirk Yiiksek Mekteplerinden verilen diplomalarin da bu
vesikalardan biri oldugu agiklanmistir. Lise mezunlarin1 kabul eden Yiiksek Denizcilik Okulu’nun
yiiksek mekteplerden biri oldugu esasen 4915 sayili Kanunda sarahaten ifade edilmis ve Istanbul Teknik
Universitesi'nce okulun miifredat programlari iizerinde yapilan inceleme ile de; bu programlarin,
miihendis unvani alacaklarin haiz oldugu bir seviyede bulundugu ve bu okuldan yetisenlerin mithendis
tarifine uygun bir formasyonda olduklar tespit olunmustur. (Ek: 3)




Bu durum karsisinda Yiiksek Denizcilik Okulu’nun Teknik Universite tarafindan tetkik edilen miifredat
programinin aynen uygulanmis bulundugu mezunlarina mithendis unvan verilmesinde kanuna aykirilik
goriilmedigi cihetle bu programlara gore yetistirilmis bulunan Makina Subesi mezunlarinin 6235 sayili
Tiirk Mithendis ve Mimar Odalar Birligi Kanunu’na istinaden Oda kurmalarinin da tabil bulunduguna
28/11/1956 tarihinde ittifakla karar verildi.

Bu karar 29.11.1956 tarihinde Stra’y1 Devlet Umumi Heyeti’nce de tetkik edilmis ve bu karara ittifakla
istirak edilmigtir. Odalar Birliginin 18.9.1955 tarih ve 2297 sayili yazisiyla bu mevzu diger taraftan
Maarif Vekaletine intikal ettirilmis ve Istanbul Y.D.O. mezunlarinin ibraz ettikleri Gemi Makinalari
Isletme Miihendisi diplomasiyla bir ihtisas odasina kayitlar1 yapilmak {izere Birlik 3. Umumi
Heyeti’nde bir karar ittihaz edilecegi cihetle mezkiir okul programlarinin miihendislik unvan1 verecek
bir tahsil seviyesini temin edip etmediginin ve diplomalarm usul ve selahiyet bakimmdan uygun olup
olmadiginin sorulmasi iizerine Maarif Vekaleti’nden alman 3.11.1955 giin ve 3306 sayili yazi ile bu
okul programlarinin daha 6nce Maarif Vekaleti’nce tetkik edildigi, bunlarin mithendislik unvanini temin
edecek bir seviyede olmadigi ve dolayisiyle bu diplomalarin usuliine uygun olmadigi bildirilmistir.

Yine Odalar Birligi’nin 24.12.1956 giin ve 2047 sayili bir yazisiyla Devlet Strasi’nin aldkali karari
Maarif Vekaleti’ne intikal ettirilmis ve bu karar muvacehesinde mezkiir Vekaletin miitalaas: istenmistir.
Buna cevaben Maarif Vekaleti 15 Subat 1957 giin ve 547 sayili yazisiyla 11 Mayis 1939 tarih ve
2/10541 sayili kararname ile yirlrliige girmis olan Miihendislik ve Mimarlik Hakkindaki
Nizamname’nin memleket i¢indeki okullarin muadeletlerinin tesbiti hususunda bir hiikiim ihtiva
etmediginden ve bu hususta yeni bir nizamname de tanzim edilmemis bulundugundan Devlet Strasi
istisari kararina Vekaletleri’'nce itiraz edildigi bildirilmistir. Maarif Vekaleti’nden alinan 30.4.1957 giin
ve 1204 sayili yazi ile Devlet Stirasi’ndan bu mevzuda yeniden bir istisari karar istihsal edilmek tizere
Basvekalet’e gonderilen yazinin bir sureti gonderilmistir (Ek : 7).

Bu yazi1 asagidaki hususlar ihtiva etmektedir.

1. Daha evvel Miinakalat Vekaleti ile Maarif Vekaleti arasinda gegen muhaberatta Yiiksek
Denizcilik Okulu mezunlarina “gemi makinalar1 isletme miihendisi” unvani verilemeyecegi
Maarif Vekaleti tarafindan belirtilmis ise de Miinakalat Vekaleti’'nin Stra’yi Devlet’e
miiracaatinda bu goriis tebariiz ettirilmemistir.

2. Yukarda belirtilen goriis ayriligr 1950 senesinden beri devam etmektedir.

3. Maarif Vekaleti’nin miitaliasina mesnet olmak iizere 31.1.1951 giin ve 312 say1li yaz1 ile Istanbul
Teknik Okulu’nun miitalaasi istenmis 19.3.1951°de toplanan bir kurul vaziyeti tetkikle keyfiyeti
bir raporla Vekalet’e aksettirmistir. Bu raporda, her iki okulun miifredat programlarmin
karsilastirilmasinda Yiiksek Denizcilik Okulu aleyhine bir¢ok noksanlarin bulundugunun tespit
edildigi ve noksan derslerin istanbul Teknik Okulu’nda ikmal suretiyle bunlara Gemi Makinalar1
Isletme Miihendisi unvaninin verilebilecegini bildirmis ve bunun iizerine Maarif Vekaleti
22.1.1952 giin ve 1527 sayil yazi ile keyfiyeti Miinakalat Vekaleti’ne bildirmistir. Bu yazida
Makina Subesi mezunlarina, durumlarina uygun diisen bir unvan verilmesinin ¢ok yerinde
oldugunun Maarif Vekaleti’'nce de takdir edilmekte oldugu, bununla beraber bu sube mezunlarina
mutlaka mithendis unvani verilmesi arzu edildigi takdirde bunlarin birer makina miihendisi gibi
yetistirilmek lizere noksan kalan derslerini Teknik Okul’da gdrmelerinin liizumlu bulundugu
veyahut Yiksek Denizcilik Okulu’'nda tam bir miihendislik formasyonu verecek programin
uygulanmasi icap edecegi, bdyle bir programu esasen tatbik etmekte olan Istanbul Teknik Okulu
mevcut iken ayrica birgok kiilfet ve masrafa katlanilmayarak istanbul Teknik Okulu’ndan istifade
etmenin daha faydali olacag: bildirilmistir.

4. Miinakalat Vekaleti yukarida tafsil edilen Maarif Vekaleti goriisii iizerinde herhangi bir miitalaa
serd etmeden, Amerika’da mevcut dort Yiiksek Deniz Okulu’'ndan getirtilen ve mezunlarina
“Bachelor of Science” derecesi veren miifredat programlarina miitenazir olarak hazirlanan
programlarin uygun goriildiigi takdirde 4.975 sayili Kanununun 4. maddesi geregince tespit ve
tasvip edilmesini istemistir.

5-  Bu programlar 14.5.1952 giin ve 1219 sayili yaziya ek 26.9.1952 giin ve 1388 sayili yazilarla
Maarif Vekaleti’nce Istanbul Teknik Universitesi’ne gonderilmis ve su hususlar sorulmustur:




10.

11.

a) Bu programlarin Yiiksek Denizcilik Okulu gayesine uygun olup olmadigi,

b) Miihendislik unvani vermeye miisait bir seviyede bulunup bulunmadigi,

c) Yiksek Denizcilik Okulu’nun bugiinkii haliyle bu programi geregi gibi tatbik edip
edemeyecegi, edemeyecekse ne gibi tedbirler gerektigi.

Istanbul Teknik Universitesi Makina Fakiiltesi Dekanligi’nca teskil edilen Profesérler Kurulu
mevzuu tetkik etmis ve neticede (Ek: 5) Yiiksek Denizcilik Okulunun bugiinkii programi ile
miihendis unvani veremeyecegi, iyi program seg¢ip buna gore tedris yapilacagi iddiasinin da kafi
olamayacagi, bunun bir tahsil miiessesesinin iktidar1 mevzuu oldugu, Amerika’daki programla
yetisenlere verilen “Bachelor of Science” unvanimin bir miihendislik unvani olmayip kolej
derecesinde bir tahsil ifade ettigi ve bu unvanin giiverte zabitlerine de verildigi, eger makina
zabitlerine mithendis unvani verilmesi gerekiyorsa Istanbul Teknik Okulunda bir gemi makinalar
subesi acilmas1 ve makina zabitlerinin orada yetistirilmesinin uygun olacagi kararina ittifakla
varilmustir.

Bu netice 22.10.1952 giin ve 2755 sayili yaz1 ile Miinakalat Vekaleti’ne bildirilmis ve alinan
27.11.1952 giin ve 4866 sayili yazida Istanbul Teknik Universitesi miitaliasinin tetkik edilmekte
oldugu ancak okul ders miifredatinin, 1952-1953 ders yili1 baslamis oldugu cihetle 4915 sayili
Kanunun 4. maddesi geregince gerekli isleme tabi tutulmasi istenmistir. Maarif Vekaleti ise
Yiksek Denizcilik Okulu Programi, Makina Subesinden mezun olacaklara miihendis unvani
verilmesi bahis konusu olmamak kaydryla tescil etmistir. Miinakalat Vekaleti 1951 tarihli Yiiksek
Denizcilik Okulu Yonetmeligi’ne diger bir¢ok kayitlarla beraber “makina sinifina verilecek
mithendislik unvani hakkindaki hiikiimleri tatbik olunmayacaktir” ibaresini der¢ etmis ve bu
yonetmeligin miihendislik unvani ile alakali kisminin bir hiikiim ifade etmeyecegi kabul
edilmistir.

Maarif Vekaleti, Yiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi’nden mezun olacaklara miihendis
unvani verilecekse nakafi programlarin, kifayet seviyesine ulastirilmasini ve okulun miihendislik
formasyonu verecek bir duruma getirilmesini talep etmekte ve bunlara miithendislik unvaninin
Miinakalat Vekaleti tarafindan degil Maarif Vekaleti tarafindan verilmesi gerektigini One
stirmektedir.

789 sayili Kanun’un 3. maddesi geregince diger Vekaletlerce agilacak yiiksek okullar miifredat
programlarinin tetkiki Maarif Vekaleti’ne verilmistir. Bu tetkik ve tescil esnasinda programin
ogrencilere okulun kurulus gayesine uygun bir formasyon verip veremedigi aranmaktadir.
Programimn bu yonden tetkikinde Yiksek Denizcilik Okulu’nun 3458 sayili Kanunun 1.
maddesinin C bendine gore miihendislik formasyonu veremeyecegi ve bu programla ancak bilgili
denizci yetistirilebilecegi kanaatine varilmistir. Programin tesciline esas olan maksatlar disinda
bir 6gretim yapmak ve unvan vermek 789 sayili kanunun 3. maddesi ile Maarif Vekaleti’ne
taninmis olan selahiyetin ihlali olacaktir.

Miinakalat Vekaleti’nce Devlet Strasindan istifan karar istenmesine miitedair yazida programin
tescili ile Maarif Vekaleti vazifesinin tamam oldugu ve bu unvan hususunda Maarif Vekaleti’nin
s0z hakki olmadig1 belirtilmektedir. Halbuki 4915 sayili Kanunun 4. maddesi ise (Yiiksek
Denizcilik Okulu, denizcilik meslek okullar1 veya kurslarinin yiiriitiiliisti, 6grenci kayit ve kabul
isleri ve sinavlar1 hakkindaki hiikiimler, okullar i¢in 789 sayili Kanunun 3. maddesi geregince
hareket edilmek {lizere Tiiziikle belirtilir) demekte olmasina ragmen boyle bir tiizik
hazirlanmamistir. Ortada bir tliziik mevcut degilken Miinakalat Vekaleti’nin re’sen hareket etmesi
ve Maarif Vekaleti’ne unvan hususunda s6z hakki tanimamasi 4915 sayili Kanun’a aykiridir. Bir
okulun tedris programi ile o okuldan neset edeceklerin unvanlar1 ¢ok yakin alakalidir. Maarif
Vekaleti’nin 789 sayili Kanun’un tetkiki sirasinda bunu géz oniinde tutmamasina imkan yoktur.

Amerika’daki okullarin durumuna gelince; istanbul Teknik Universitesi raporunda belirtildigi
gibi “engineer” unvan1 mithendislik unvani sayilamaz. Anglo-Sakson memleketlerinde lokomotif
makinistlerine de “engineer” denmektedir. Bu sebeple Amerika’daki bir okul mezunlarina
“engineer” denmesi bir mucip sebep olamaz.

3458 sayili Kanun ve buna ait 11.5.1939 tarih ve 2/10941 sayili Kararname ile meriyete girmis




olan Miihendislik ve Mimarlik Hakkindaki Nizamname ile Nafia Vekaleti’ne verilmis selahiyet
4121 sayili Kanun’un 1. maddesi ile Maarif Vekaleti'ne devredilmistir. Bu suretle mektep
programlarinin muadeletinin tatbik ve tespiti de Maarif Vekaleti’ne ait olmustur. Bu muadeletin
yabanci mektepler i¢in diisiiniilmiis oldugu varit olamaz. Zira yabanci okullarin Tiirk okullarina
muadeletinin  tespit isi Maarif Vekaleti’'ne verilmisken memleket igindeki okullarin
muadeletlerinin tespiti isinin ayn1 Vekalet uhdesinde bulunmamasini icap ettirecek ne kanuni, ne
de mantiki bir sebep mevcut olmasina imkan mutasavver degildir. Vaziyet boyle iken Miinakalat
Vekaleti 4915 sayili Kanun’un 4. maddesini nazar1 dikkate almayarak Yiiksek Denizcilik Okulu
ile mithendis mektepleri arasinda bir muadelet mevcut oldugunu, kendisine bir giina hak ve
selahiyet taninmamakla beraber, kabul etmis bulunmaktadir. 4121 sayili Kanun Maarif Vekaleti
yaninda Ziraat, Iktisat v.s. vekaletlere ruhsatname verme hakkini tamimakla beraber bu hakki
Miinakalat Vekaleti’ne tanimamistir

Hulasa:

Yukaridan beri arz olunan sebeplere; Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarina mezkur
okulun hali hazir durumuna ve Maarif Vekéleti’'nce tespit edilmis miifredat programina gore
Miihendislik unvaninin verilmesinin yerinde olmayacagi ve esasen bu unvanin verilmesi gerekip
gerekmedigi hususunun tetkik ve takdirinin ise Miinakalat Vekaleti’ne ait bir keyfiyet olmayip
yukarda tahlil olunan kanun ve nizamname hiikiimleri geregince ancak Maarif Vekaleti selahiyetlidir.
Simdiye kadar verilen izahat Y.D.O. Makina kismi mezunlarma "Gemi Makinalari Isletme
Miihendisi” unvanini veren ve verilmesi tezini miidafaa eden Miinakalat Vekaleti ile aksi tezi
miidafaa eden Maarif Vekaleti’nin miitaldasin1 ihtiva etmektedir. Asagida her iki Vekaletin
miitalaalari tez ve aksi tez olarak ele alinmustir.

Miinakalat Vekaleti, "Y.D.O. Makina Subesi 6grencilerinin mezuniyetlerini miiteakip fiiliyatta
kara tesislerine nazaran daha ¢ok komplike olan gemi santrallerinin kara ile ihtilat etmeksizin
haftalarca devam eden yolculuklarda her tiirlii arizalarinin giderilmesi, iktisadi bir sekilde
igletilmesi ve hiisnii muhafazasi icin resen vazife deruhte ettiklerini ve buradan yetisen bir
talebenin 10.000 beygir kuvvetini asan esas ve yardimci makinalarla, pistonlu makina, dizel
motoru, tiirbin, sogutma, 1sitma ve havalandirma tesisleri ve elektronik cihazlar1 ile bunlarda
zuhur edecek arizalari; karada her biri ayr1 bir miithendislik boliimii teskil eden tesisleri agir tabiat
sartlar1 icinde sahsen ve bizzat karsilamak mevkiinde olduklarini ve mesuliyetlerinin bu tahsille
miitenasip oldugu" bildirilmektedir. Maarif Vekaleti ise tahsil seviyesinin tayinine esas olacak bu
bilgilerin mertebesini 1951 senesinde Istanbul Teknik Okulu’ndan sormus ve okulda tesekkiil
eden bir heyet bu mevzuu tetkik ederek verdigi raporda her iki okulun miifredat programlarinin
karsilastirilmasinda Y.D.O. aleyhine bir¢ok noksanlarin tespit edildigini bildirmis ve bu
miitalaayr Miinakalat Vekaleti’'ne intikal ettiren Maarif Vekaleti, bu okulun makina subesi
mezunlarina mutlaka miihendis unvanmi verilmesi arzu edildigi takdirde Y.D.O.’ya da tam bir
miihendislik formasyonu verecek programin uygulanmasi icap edecegini bildirmektedir. Y.D.O.
miifredat programlarmin tasdiki vesilesi ile bu mevzuun yeniden ele alinmasinda Istanbul Teknik
Universitesi’nde yaptirilan tetkikte Y.D.O.’nun bugiinkii programu ile makina subesinden mezun
olacaklara miithendis unvani verilemeyecegi tebeyyiin etmistir. Bu tetkik neticesi varilan karar,
teskil edilen komisyonun ittifaki ile alinmistir. Ayn1 mevzuun Siira’yr Devlet kanaliyla Istanbul
Teknik Universitesi’ne intikalinde teskil edilen bir komisyonda da bu okul mezunlarma miihendis
unvaninin verilemeyecegi kanaatine varilmistir. istanbul Teknik Universitesi Senatosu karari ile
toplanan bu komisyon kararina ragmen Senato tamamen aksi bir karar almis ve daha evvel
bahsedildigi gibi bu okulun makina boliimii mezunlarina mithendis unvani verilmesi neticesine
varmistir.

Miinakalat Vekaleti 789 sayili Maarif Vekaleti Teskilat Kanunu’nun 3. maddesi geregince
(...yiiksek tedrisat mekteplerinin programlart Maarif Vekaleti’nin miitalaas1 alinmak sartiyla ait
oldugu Vekalet tarafindan tanzim ve Maarif Vekaleti’nce tescil olunur) hitkmiine istinaden
Y.D.O. programlarmin usuliine uygun hazirlandigi ve Maarif Vekaleti’nce tescil edildigi ve
bunun disinda Maarif Vekaleti’ne diisen herhangi bir miikellefiyet bulunmadigr 6ne siiriillmekte
ve Okul yonetmeliginin 1. maddesinin mithendislik unvanini bu mektep mezunlarma tanidigini
belirterek esasen ecnebi denizcilik okulundan mezun olanlarin diplomalarinin muadeletinin




Miinakalat Vekaleti’nce yapilagelmekte oldugu cihetle bu Vekalete baglh Y.D.O. makina subesi
mezunlarinin durumlarinin tespitinin de bu Vekaletin uhdesinde bulundugu 6ne siiriilmektedir. Bu
mevzuda ise Maarif Vekaletinin miitalaas1 sdyledir:

Bir okulun, tedris programlarimi o okuldan neset edeceklerin iktisap edecekleri unvan ile ¢cok siki
bir aldkasi1 vardir. Bu miinasebet mevcut degilse veya tedris programi bu unvanin verilmesine
gayri kafi ise 789 sayili Kanun’a miisteniden isbu programi tescille miikellef bulunan Maarif
Vekaleti’nin bu noktay1 dikkat nazarindan uzak tutmasina da imkan yoktur. Bu itibarla Miinakalat
Vekéleti’nin bu hususa miiteallik goriisii kanun hiikiimlerine aykiri bulunmakta ve programin
tesciline esas olan maksatlar disinda bir 6grenim yapmak ve unvan vermek 789 sayili Kanun’un
3. maddesi ile Maarif Vekaleti’'ne taninmis olan selahiyetin ihlali mahiyetinde tecelli edecektir.
3458 sayili Kanun’un ve buna ait 11.5.1939 tarih ve 2710941 sayili Kararname ile meriyete
girmis olan Miihendislik ve Mimarlik Ruhsatnameleri Hakkindaki Nizamname ile Nafia
Vekaleti’ne verilmis olan selahiyetler 4121 sayili Kanun’un 1. maddesiyle Maarif Vekaleti’'ne
verilmis bulunmaktadir. Diger miihendislik subelerinin ruhsatnamelerinin iktisat, Ziraat vesaire
Vekaletler tarafindan verilecegi hiilkmiinli tasimasina ragmen bu nizamnamede Miinakalat
Vekaleti’'ne verilmis hicbir hak ve vazife bulunmamaktadir. Nitekim 1952-1953 yili ders
programlarinin Maarif Vekaleti’'nce tetkiki sirasinda bu programla miihendislik unvani
verilemeyecegi hakkindaki Maarif Vekaleti nin miitaldasina istinaden mevcut talimatnamede derg
edilmis bulunan miihendislik unvani hakkindaki maddenin tatbik edilmeyecegi ve bu
yonetmeligin miihendislik unvanina ait kisminin bir hiikiim ifade etmeyecegi Miinakalat
Vekaleti’nce de kabul edilmis bulunmaktadir.

Miinakalat Vekaleti Amerika’da emsali mekteplerden yetisenlere “engineer-miihendis” unvaninin
verildigini ve burada yapilan tahsillerde ayn1 unvanin verilebilecegi kanaatini ihzar etmektedir.
Buna mukabil Maarif Vekaleti bu unvanin Anglo-Sakson memleketlerinde lokomotif
makinistlerine ve istihkdm erlerine de verildigini ve bu sebeple bu unvanin memleketimizdeki
mithendislik unvanina tekabiil edemeyecegini One siirmektedir. Maarif Vekaleti’'nin bu
miitaliasina istirak eden Istanbul Teknik Universitesi Rektorliigii'niin, Stra’yr Devlet’in
12.12.1955 giin ve 6198 sayili yazisma cevabinda da temas edilmekte ve bu hususun Anglo-
Sakson memleketlerinde gemi makina subaylarina “engineer” demekten galat oldugu ifade
edilmektedir (Ek : 6)

Bu mevzuda gerek Miinakalat Vekaleti gerekse Maarif Vekaleti tarafindan Istanbul Teknik Okulu
ve Istanbul Teknik Universitesi’nden muhtelif tarihlerde istihsal edilen miitalaalar asagidaki
sekildedir.

a. Maarif Vekaleti’nin 30.1.1951 giin ve 312 sayil1 yazisina cevaben istanbul Teknik Okulu,
Y.D.O. makina subesi miifredat programinin bu sube mezunlarina miihendis unvanini
vermege kafi gelmedigini bildirmistir.

b. Devlet Stras’'min 12.12.1955 giin ve 6198 sayili yazisina cevaben Istanbul Teknik
Universitesi Rektorliigii, Makina Fakiiltesi’nce teskil edilen bir komisyon raporuna
istinaden Y.D.O. makina subesi mezunlarina miihendis unvami verilmek isteniyorsa,
bunlarin Teknik Okul veya Universiteye devamla tahsillerini ikmal etmeleri gerektigi
bildirilmektedir.

c. Devlet Stras’'nmn 12.12.1955 giin ve 6198 sayili yazisina cevaben Istanbul Teknik
Universitesi Rektorliigii’'nce meselenin Senato’ca tezekkiir edildigi ve durumun bir
komisyona incelettirilmesini miiteakip cereyan eden nihai miizakere neticesinde Y.D.O.
makina bolimii mezunlarina mithendis unvanmin verilmesi ancak diplomalarinda
miithendis kelimesinin parantez icerisinde “gemi makinalari isletme miihendisi” ibaresinin
kaydi oy birligi ile kararlastirildi denilmektedir. Senato karari boyle olmakla beraber
Senato bu mevzuu daha evvel bir komisyona incelettirmistir. Nitekim Senato’nun yazisinda
da bu husus zikredilmektedir. (Ek : 7)

Bu rapor:

1. Bildigimize gore miihendislik kollar1 arasinda "Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisligi"




unvanini veren bir kol yoktur.

2. Boyle bir miihendislik kolu mevcut olmadigina gore buna tekabiil edecek miifredat
programi tatbiki de simdilik mevzubahis olamaz ve bu okulun bu unvani kullanmamasi
gerekir;

seklindedir. Bu rapor Senato’nun verdigi kararla tenakuz halindedir.

V. Senato’ca teskil edilen komisyonun bahis mevzuu raporundan deniz ticaret filosundaki makina
personelinin muhtelif kaynaklardan yetismis oldugunu Ogrenmekteyiz. Bunlardan bir kismu
tamamen pratikten meseld yagciliktan yetisme elemanlar, diger bir kismi bahriyeden ayrilmis
makina subaylaridir. Son kismi1 ise Hamit Naci mektebinden ve Y.D.O.’dan mezun olanlar ticaret
filosuna digerleri gibi 3. carke¢1 olarak girmekte ve 2., 1. ve Bas carkci olmaktadirlar. Ve yerine
gore de pratikten yetisen Bascarkcilar yaninda yetismekte ve terfi etmektedirler. Bu da
gostermektedir ki bahis mevzuu makinalar1 isletmek i¢in muhakkak miihendis olmaya ve
dolayisiyla bu mektepten yetisenlere miihendis unvani vermeye zaruret yoktur. Baska
memleketlerde de meseld, italyan Deniz Akademisi, Alman Denizcilik Okulu ve U.S. Deniz
Ticaret Akademisi programlart Y.D.O. programmdan bir hayli farkli olmakla beraber buradan
mezun olanlara bizim anladigimiz manada miihendis unvani verilmemektedir. Bu unvanin
kazanilmasi bu memleketlerde denizcilik tahsilinden sonra munzam olarak yapilacak 2 veya 3
senelik mithendislik tahsiline vabestedir.

VI. Bir miihendislik bransi i¢inde mahdut bir sahay1 ve vasati tefrik eden bir miithendislik tahsili
yapmanin miimkiin olmadigini asagidaki misal gayet iyi gostermektedir. Y.D.O. Makina Boliimii
1950 mezunlarindan biri gemi makinalar isletme miihendisi diplomasini haiz oldugunu belirterek
bir dilek¢eyle ihtisasina uygun bir Odaya kaydinin yapilmasini istemistir. Aym zat adres olarak
da bir Elektrik Santralini gostermistir. Bu da diploma ile gosterilecek faaliyet sahasi ile bir hudut
cizilemedigini ve aynit makinanin hem karada hem denizde g¢alistig1 g6z 6niinde bulundurulursa
kati sinirin makina miihendisligi tarifi ile de c¢izilemeyecegini gostermektedir. Aksi halde
diplomada gosterilecek gemi makinalari ibaresi bu mektep mezunlarini sirf denizde galigmaga
mahkim edecek bir vesika olacaktir.

NETICE OLARAK :

1- Miinakalat Vekaleti’nin Y.D.O. makina bolimii mezunlari igin, kararda her biri ayr1 bir mithendislik
bolimii teskil eden tesisleri isletmeye muktedir olduklarimi ifade etmesine mukabil, Maarif
Vekaleti’nce mezkir mektep makina boliimii miifredat programinin "mithendislik unvani bahis
mevzuu olmamak kayit ve sartiyle" tasdik ve bu husus Miinakalat Vekaleti’nce kabul edilmis
olmakla,

2. Minakalat Vekaleti, 789 sayili Kanun geregince Maarif Vekaleti’nin sadece miifredat
programlarini tasdik yetkisini haiz oldugunu ileri siirmesine mukabil Maarif Vekaleti, miifredat
programi ile unvan birbirinden ayrilamayacagi cihetle unvanin da Maarif Vekaleti’nce tescili
gerektigini one siirmekle,

3. Miinakalat Vekaleti’'nce bu meslek mensuplarina Anglo-Sakson memleketlerinde (Engineer-
Miihendis) dendiginin 6ne siiriilmesine mukabil, Maarif Vekaleti’nce miitaldasina miiracaat edilen
Istanbul Teknik Universitesi Rektorliigii bunlarin gemi makina subaylarina ve hatti seyir
subaylaria (Engineer) demekten galat oldugunu, lokomotif makinistlerine de (engineer) dendigini
ve mesela Italya ve Amerika’da mezkir tahsili miiteakip 2-3 senelik miihendislik tahsilinden sonra
bu gibi kimselere memleketimizde bilinen manada miihendis unvani verildigini ifade etmis
olmakla,

4. Miinakalat Vekaleti’'nce Y.D.O. makina kismi1 miifredat programinin miihendis unvani vermeye
yetecek bir tahsil seviyesi temin ettigi ve bu hususta Devlet Sfirasi’nin sorusuna cevaben Istanbul
Teknik Universitesi Senatosu’nun bu tahsilin miihendis unvam vermege kafi geldigini beyan
etmesine mukabil bu beyana takaddiim eden ve Senato’ca teskil edilen bir komisyon ¢alismasinda
bunun aksine bir neticeye varmis olmasi ve daha evvel Maarif Vekaleti’nce 1951 senesinde
Istanbul Teknik Okulu, 1952 senesinde Istanbul Teknik Universitesi’nden istihsal edilen kararlarda
bu okul mezunlarina miithendis unvani verilmesinin dogru olmayacag tebeyyliin etmis olmasina,




diger taraftan Stra’y1 Devlet’in bir miiracaatina cevaben 1956 yilinda Istanbul Teknik Universitesi
Rektorliigii’'nce bu okuldaki tahsilin mithendislige yoneltilmemesi gerektigi ve "gemi makinalari
isletme miihendisligi" adi ile bir meslek mevcut olmadiginin bildirilmis olmasina,

5. Bu meslek mensuplarinin deniz ticaret filosunda ifa ettikleri vazifenin pratikten yetisen elemanlar
tarafindan diinyanin her yerinde yapilagelmekte oldugu, diger taraftan deniz kuvvetlerimize subay
yetistiren Deniz Harp Okulu mezunu makina subaylarinin ayni takatte makinalari isletmekte
olduklar: fakat yiiksek miihendislik tahsili igin Istanbul Teknik Universitesi’nde ii¢ yil ilave tahsil
yapmalar1 gerektigi Senato’ca teskil edilen raporda tespit edilmis olmakla,

6. Bu meslek mensuplarinin icrayi sanat etmekte olduklar1 sahaya herhangi bir tecaviiziin bahis mevzuu
olmamasina mukabil bu meslek mensuplarinin gemilerden baska sahada da ve bilhassa karada icray:
faaliyet etmekte olduklar1 ve diplomada yazilacak "gemi makinalar igletme miihendisi" ibaresiyle
verilecek miihendislik unvaniyla bunlarin gemide calismaya icbar edilmelerinin kabil ve dogru
olmadigina, miisabih makinalarin karada da bu elemanlar tarafindan isletilmesinin miimkiin olmasi
karsisinda bunlarin mahdut bir unvan ve tahsille makina, elektrik v.s. miihendisligi gibi faaliyet icra
etmelerinin kabil oldugu ve dolayisiyle tahsille degil istidlal yolu ile diger Odalarimiz mensuplarinin
faaliyet sahasina tagsmalarinin ¢ok kolay ve fakat haksizlik olacaginin tespit edilmesiyle, bu mevzuda
Maarif Vekaleti’nin goriisiine iltihak edilmesi gerektigine komisyonumuzca kanaat getirilmistir.

Komisyonumuz, mezkir okulun miifredat programi, bu programlarin Istanbul Teknik Universitesi ve
Istanbul Teknik Okulunda vazife almis meslektaslarimmzin teskil ettikleri muhtelif komisyonlarca
akademik yonden tetkik edilmis olmas1 dolayisi ile ayrica tetkike liizum gdrmemistir, istanbul Teknik
Okulunun, 1.T.U. Makina Fakiiltesinin, Makina Fakiiltesi Gemi Kiirsiisiiniin, I.T.U. Senatosunca teskil
edilen Komisyonun tetkikleri, calismalarimza esas alinnustir. I.T.U. Senatosunca, yukarida ad1 gegen
tesekkiillerin raporlarina aykiri bir goriise varilmis olmasinin mucip sebepleri Komisyonumuzca temin
ve tespit edilememistir. Komisyonumuz bu sathadan sonra, sadece bir meslek degil, memleket meselesi
olarak bu mevzuda asagidaki suallerin cevabini aramak ihtiyacim1 duymustur.

1. Gemi makinalari isletme miihendisligi diye bir formasyon olup olamayacagi,

2. Gemi igletmelerinde ¢alisanlarin boyle bir formasyona ihtiyaglari olup olmadigi,

3. Bu formasyonu almis olanlar1 diplomalarindaki "gemi makinalar isletme miihendisi" kaydina
istinaden sadece denizde ¢alismaya icbar etmek kabil ve dogru olup olmayacagi,

4. Bu olmadig takdirde bunlarin karada buna miisabih bir meslek faaliyeti gdstermeleri kabil mi ve
bu faaliyeti diplomalarindaki dar kayitlara uyarak tahdit etmek miimkiin olabilir mi?

5. Bu tahdit yapilamadigi takdirde dogacak ihtilaf ve mahzurlar nelerdir? Diger miihendislik
branslarina ve diger Odalar mensubu miihendislerin faaliyet sahalarma tecaviizler olacak mmdir?

6. Bu durumdan Deniz Ticaret Filomuz mutezarrir olacak midir? Bu mektep mezunlari miihendis
olarak c¢alistiklar1 ve denizle alakalarimi keserek karaya ciktiklari takdirde bugiine kadar bilinen
manada makina subayi yetistirmek iizere yeni tedbirler almak ve mesela yeniden mektep agmak
lazim degil mi?

Taaddiidii. miimkiin olan ve asagida kisaca cevaplandirilmaya calisilan bu suallerin alakali diger
miiesseselerce de ele alinmasi, bugiine kadar bu meslek mensuplarina unvan temininden ibaret gibi
goziiken bu mevzua hakiki hiiviyet ve degerini verecektir.

Birinci ve ikinci sualin cevabi Istanbul Teknik Universitesi Rektdrliigii'nce Devlet Strasi’nin
12.12.1955 tarihli yazisina verdigi cevapta sdyle goriilmektedir: (Ek : 6)

Miihendis tabirinden maksat bir makinayr imal etme bilgisine sahip bir konstriiktor vasfidir. Bu
sebeple gemileri yiiriitmek, yani yapilmis bir makinay1 kullanmak {izere mahdut teorik bilgi, fakat
fazla pratik kabiliyette olmasi gereken gemi subaylarimin miithendislik vasfina yoneltilmelerine ihtiyag
goriilmemektedir. isletme Miihendisligi tabiri ise, esasta miihendis olup bir fabrikada muayyen tezgih
ve is¢i kapasitesiyle ingaat ve tamir islerini en iyi sekilde yiiriiten kimseye verilir. Bu sekilde oradaki
mithendis vasfi da fabrikayi isleten yapici vasfi ifade etmektedir. Ayrica gemi makinalarini isletmek
icin isletme miithendisligi ad1 ile bir meslek mevcut degildir. Bu husus evvelce raporda da belirtildigi
gibi makina subaylarina “engineer”. demekten galattir. Gemi makinalar1 yiiksek miihendisinin
gemilerde makina subayligi yapabilmesi insa edecegi makinalarin dizayni bakimindan faydali olacagi




miitalda edilerek Italya, Ingiltere gibi bdz1 memleket bahriyelerinde gemi bas makinistliklerinin
tiniversite mezunu yiiksek makina miihendislerine verildigi bir vakiadir. Fakat bunun aksine olarak
gemi makina mihendisliginin muhakkak iiniversite tahsil derecesindeki bilgiye ihtiyac
gosteremeyecegi bir hakikattir. Bu suretle Yiiksek Denizcilik Okulu’nun gemileri yiiriitecek makina
subay1 yetistirme gayesinden inhiraf ettirilmemesi yerinde olur. Bunlara ragmen gemi makinalarinin
tamir, bakim ve yenilerinin imalinde calistirilacak bilgili ve tecriibeli personele ihtiya¢ gdsteren
miiesseselerin, temayiiz etmis dgrencileri segerek Denizcilik Okulu’ndan Teknik Universite’ye ve
Teknik Okullara daha yiiksek tahsil yapmak icin gonderdikleri vaki olmustur. Istanbul Teknik
Universitesi Rektorliigii’niin bu miitaldasina herhangi bir sey ildvesi Komisyonumuzca zait
gorilmiistiir.

3. sual, "Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisi" diplomasi almis olanlar1 Diplomadaki kayda ragmen
denizde calismaya icbar etmek miimkiin degildir. Zira gemi makinalarina miisabih makinalar karada
da mevcuttur ve bunlar1 ayni ehliyetle de isletebilirler. Herhangi bir sebeple denizde calismayan
kimselerin aym faaliyeti karada icra etmelerine mani olmak dogru olamaz.

4. sual, Umumi miihendislik formasyonu iginde yapilacak bir igsletmecilik, miithendisin konstriiktif
kabiliyetinden ve arastiricilik vasfindan farig olamaz. Esasen isletme miihendisligi hizmeti,
mithendisin aragtirma giicii ve kabiliyetiyle telif edildigi zaman hakiki degerini bulan bir faaliyettir.
Teknigin inkisafi rosersci, konstriiktor ve isletmecinin tecriibe ve galigmalarinin bir muhassalasidir.
Ve bu faaliyet icinde isletme miihendisi isletmeciliginden evvel arastirici ve konstriiktor yani yapici
olmak mecburiyetindedir. Bir isletme miihendisi kendisine tevdi edilen tesisi, tesis sartlari ile
muhafaza degil, daha iktisadi, daha rasyonel isletebildigi ve bunun i¢in lizumlu tadil ve tedbirleri
alabildigi takdirde hakiki bir isletme miihendisidir. Bu husus her yerde ve her zaman temin edilmis ve
edilegelmektedir. Mevzu bahis Yiiksek Denizcilik Okulu makina bolimii mezunlari i¢in boyle bir
faaliyet diisinmek hem fuzuli, hem de yalniz isletmeci olarak gelistirildikleri i¢in imkansizdir. Su
sartlar tahtinda bu mektep mezunlarinin karada g¢alismalar1 halinde, yukarda tafsil edilen isletme
mithendisligi sekli ile karsilasmalar1 gayet tabiidir. Kendilerini hakiki bir isletme miihendisligi
hizmetinden, yine almis olduklari noksan formasyon alikoyacaktir. Diplomalarinda belirtildigi gibi
noksan olan arastiricilik ve konstriiktorlik vasiflarindan iyi veya kotii istimalde bulunmalarini
onleyecek kanuni bir miieyyide mevcut olmadigi gibi bunun icin katl hududu ¢izmek de miimkiin
olamayacaktir.

5. sual, Bu hududu ¢izmek kabil olamadigina gére bu mektep mezunlarinin karada ¢alismalar1 halinde
dogacak mahzurlar 4. maddede alakasi dolayisiyle kismen izah edilmistir. Bu sartlar dahilinde
kendilerinin sirf isletme sanatinin disina g¢ikmalari biiyiik bir ihtimalle miimkiindiir. Bu takdirde
dogrudan dogruya makina ve elektrik miihendisligi hizmeti yapmalarindan baska bir yol kalmamaktadir.
Nitekim tetkik ettigimiz dosyada rastlanilan bu mektep mezunlarinin miiracaatlarinda, kendilerinin bir
Odaya kayitlarimi istemekte, aksi halde bulunduktan miiesseselerin kendilerine miihendis muamelesi
yapmadigindan sikayet etmektedirler. Miinakalat Vekaleti’nin kendi verdigi diplomay1 tanimamasina
imkan olmadigina ve hususi sirketlerin miihendis diplomasi aramasi varit olamayacagma gore bu
mektep mezunlarinin su anda bile karada ve hatta resmi miiesseselerde faaliyette bulunduklar1 neticesine
varilabilir ki miiracaat edenlerin adreslerinden de bu husus sarih olarak goriilebilmektedir. Noksan olan
Birligimizce yapilacak tescildir.

6. sual, Yiiksek Denizcilik Okulu makina boliimii mezunlarinin denizden uzaklagmalar: halinde dogacak
mahzurlar ifadeyi zait goriiyoruz. Her seyden evvel deniz ticaret filomuz kendisi igin yetistirilmekte
olan ve mevzua vukufu siiphe gotiirmeyen isletmeci elemanlardan mahrum kalacaktir. Zira Gemi
Adamlar1 Talimatnamesi, bu mektep mezunlarinin muayyen kademede yaptiklar1 hizmete talip olan bir
makina mithendisi igin muayyen bir miiddet staji sart kosmaktadir. Bu mektep mezunlarinin denizden
uzaklagmalar1 halinde yerlerini dolduracak ve hakikaten feragat ve tahammiil isteyen bu vazifeyi ifa
edecek isletmeci personel yetistirilmesi hususunun simdiden alakali makamlara duyurulmas: gerektigi
kanaatinde oldugumuzu bildiririz.




EKNo:1

T. C. MUNAKALAT VEKALETI
Liman ve Deniz isleri Dairesi Reisligi

Sube/Fen isleri Md. Sayi : F-5/2-4 0234/860 25.1.1955
Ozii : Yiiksek Denizcilik Okulu mezunlarinin Miihendisligi Hk.

Tirk Mihendis ve Mimar Odalari Birligi’ne
Demirtepe Fevzi Cakmak Sokak No : 20
Yenisehir . Ankara

K: 18.1.1955 tarih ve F-8/75 sayili yaziya:

Yiiksek Denizcilik Okulu 4915 sayili kanunla tesekkiil etmis vekaletimize baglh yiiksek bir meslek ve
ihtisas kurulusudur. Tedris miiddeti dort sene olan Yiiksek Denizcilik Okulunun Makina Subesi
Amerika’nin Denizcilik Akademileri programlarina uygun bir program tatbik etmek suretiyle modern
Denizciligin icap ettirdigi bir tedris sistemini takip etmektedir. Okulun makina subesi Ogrencileri
mezuniyetlerini miiteakip fiiliyatta kara tesislerine nazaran ¢cok daha komplike olan gemi santrallerinin
kara ile ihtilat etmeksizin haftalarca devam eden yolculuklarda her tiirlii arizalarmin giderilmesi,
iktisadi bir sekilde isletilmesi ve hiisnii muhafaza ile miikellef resen mesul vazifeler deruhte ettikleri
hususu nazar1 dikkate alinarak bu sube mezunlarina bu hususta merl mevzuat geregince "Gemi
Makinalar1 Isletme Miihendisi" unvani verilebilecegi neticesine varilmis ve bu sebeple okul
yonetmeliginin muaddel 18. maddesi ile kendilerine gordiikleri tahsil seviye ve mahiyetiyle miitenasip
olarak bu hak taninmistir. Mevzuatimizda hangi yiiksek mektepleri bitirenlere miithendis denilecegine
dair bir kayit bulunmamaktadir. Ancak Tirkiye hudutlari dahilinde miihendislikle icrayr sanat
edeceklerin durumu 3458 sayili kanun ve bunun 6. maddesine tevfikan hazirlanip meriyete konan
Miihendislik ve Mimarlik ruhsatnameleri hakkinda Nizamname hiikiimleri dairesinde miitalaa
edildigine gore, ecnebi Denizcilik okullarindan mezun olanlarin diplomalarinin muadeletinin tespiti bu
isle ilgili Vekaletimiz tarafindan yapila gelmekte oldugundan Vekaletimize bagl Yiiksek Denizcilik
Okulunun Makina Subesi mezunlarmin durumlar1 da buna gore yine Vekéaletimizce tiyin ve tespit
olunmustur. Mevzu bahis kanunun 1. madde (a) fikrasi1 geregince Miihendislik tahsili veren Tiirk
Yiiksek Okullarindan verilen diplomalar Miihendislik sanatinin Tiirkiye’de icrasi igin kafi
goriilmektedir. Keza adi gecen nizamnamenin 5. madde A ve B paragrafi hiikiimlerine gore mektep
programlarinin muadeletini tetkik icin teskil olunacak heyetin ait oldugu Vekalet tarafindan intihap
edilecegine nazaran ve ayni nizamnamenin 2. maddesinde “tadat olunan Miihendislik kollarmin
isimlerinden sonra ..... gibi miihendislik subelerini ve Mimarlig1 gosteren unvanlardan birinin ibraz
edilen vesikalarin icaplarina gore dereceleri der¢ edilmek suretiyle verilir" denildigine gore zikredilen
kollardan daha baska Miihendislik kollarmin olabilecegi siiphesizdir. Verilecek diplomalar ibraz
edilecek vesika yerine kaim oldugu cihetle ve bilhassa Yiiksek Orman ve Yiiksek Ziraat
Miihendisliginden sonra ahiren Fizik Miihendisligi gibi unvanlarin maruz esaslar dahilinde ait olduklari
mektep tedris heyetlerinin karan iizerine talimatnamelerine konan kayitla verildigi yapilan incelemeden
anlagilmigtir. Aymi sekilde programlart bu hakki tanimis Amerikan Denizcilik Akademilerinin ders
programlarina muadil oldugu okul tedrisat heyetince kabul edilen Yiiksek Denizcilik Okulu Makina
Subesinden mezun bulunanlara "Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisi" unvam verilmesi Vekaletimizce
uygun goriillmiistiir.

Maltmat husuliinii saygilarimla rica ederim.

Miinakalat Vekili

(imza)




T. C. MUNAKALAT VEKALETI
Hukuk Miisavirligi Subesi

Dosya No : 255-18 Kayit No : 292-4799 ANKARA 28.5.1955
Ozii : Yiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarinin mithendislik unvanlari Hk.

Tiirk Mihendis ve Mimar Odalari Birligi Umumi Katipligi’ne

3.5.1955 F/8/581 Sayil1 yazilarina K :

Odalar Birligi ikinci Umumi Heyet toplantisinda Vekaletimize bagl Yiiksek Denizcilik Okulu
Makina kismi mezunlarinin Oda kurmak tizere ibraz ettikleri diplomalar 3458 sayili kanun ve buna
miistenit nizamname muvacehesinde vazih goriilmeyerek bu okul mezunlarinin mihendislik
unvanini haiz olup olmayacaklar1 keyfiyetinin Nafia ve Maarif Vekaletlerince tavzih edilmesinden
sonra bir Oda kurmalarina karar verildigi bildirilmektedir. 789 sayili Maarif Vekaleti Teskilat
Kanununun 3. maddesi Maarif Vekaleti veya diger bir Vekalet tarafindan a¢ilmis veya liizumuna
gore acgilacak mekteplerle bilimum hususi mekteplerin derecelerinin tdyini Maarif Vekaletine aittir.
Diger Vekaletlere merbut orta tedrisat derecesindeki mekteplerin programlar1 alakadar Vekaletle
Maarif Vekaleti tarafindan miistereken yapilir. Yiiksek tedrisat mekteplerinin programlari Maarif
Vekaletinin miitaldas1 alinmak sartiyla ait oldugu Vekalet tarafindan tanzim ve Maarif Vekaletince
tescil olunur, hiikkmiinii ihtiva etmektedir.

Madde metninden anlasilacagi vechile Maarif Vekaleti bir mektebin derecesini tespitle miikelleftir.
Vekaletimize bagh olarak 4915 sayili kanunla kurulan Yiiksek Denizcilik Okulu lise tahsili lizerine
4 senelik yiiksek tahsil veren bir mektep olup bu kanunun 1. maddesinde yiiksek mektep oldugu
tasrih edilmistir. Binaenaleyh bu hususta herhangi bir tereddiit ve ihtilaf bahis mevzuu olamaz.
Mektep programlart da sozii gecen madde geregince usuliine uygun olarak hazirlanmis ve Maarif
Vekaletince tescil kilinmistir. Bu itibarla bu mevzuda 789 sayili kanunun 3. maddesi ile tespit
olunan esaslar disinda Maarif Vekaletine diisen herhangi bir miikellefiyet de mevcut degildir.

Miihendislik ve Mimarlik hakkindaki 3458 sayili kanun ise Tiirkiye’de Miihendislik ve Mimarlik
unvani ile icrayr sanat etmek isteyenlerin 1. maddeyi yazili diploma veya ruhsatnameleri haiz
olmalarini sart kilmistir. Mezkr kanunun 1. maddesinin a fikras1 .Miihendislik veya Mimarlik
tahsilini gosteren Tiirk Yiiksek Mekteplerinden verilen diplomalar. demektedir ki Vekaletimize
bagl Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi Teknik Okul ve Amerika (U. S. Merchant Marine
Cadat Corps) okulu programlarini tatbik etmek suretiyle mensuplarina miithendislik tahsili veren bir
yiksek okuldur. Buradan yetisen bir talebe 10.000 beygir kuvvetini asan esas ve yardimci
makinelerle, pistonlu makina, dizel motoru, tiirbin, sogutma, 1sitma ve havalandirma tesisleri ve
elektronik cihazlari1 ile ve bunlarda zuhur edecek arizalari, karada her biri ayr1 bir Miithendislik
bolimii teskil eden bu tesisleri agir tabiat sartlar1 icinde sahsen ve bizzat karsilamak mevkiindedir.
Yiiklendikleri bu agir mesuliyet gormiis olduklar1 tahsille miitenasiptir. Biitiin ecnebi
memleketlerde mithendis unvanina haiz bulunan bu brans i¢in modern denizciligin icap ettirdigi en
ileri bir tedris programini takip eden memleketimizde de Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisligi
Deniz Ticaret Filomuz i¢in en faydali ve kiymetli bir meslek halinde taazzuv etmis bulunmaktadir.
Mevzuatimizda bu unvanin mutlaka bir kanuna istinat edecegine dair bir kayit da mevcut degildir.
Esasen tatbikat bu ciheti teyit etmektedir. Yiiksek Orman Miihendisligi, Yiiksek Ziraat
Miihendisligi, Fizik Miihendisligi unvanlari, okul talimatnameleri ile verilmis miihendislik
branslaridir. Ecnebi Miithendis ve Mimar mekteplerinden mezun olanlara verilecek ruhsatnamelere
dair olan nizamname ile mevzuun dogrudan dogruya bir aldkas1 yoktur. O nizamname memlekette




halen mevcut olan veya ileride kabul edilecek olan Miihendislik branslar1 i¢in alakali Vekaletlerce
verilecek ruhsatnameleri derpis etmis bulunmaktadir.

Miihendislik unvaninin dar manada alinarak yalniz konstriiktiir olanlara inhisar ettirilmesi ise gerek
3458 sayilt kanun ve buna ait nizamnamenin ne metninin sarahatine ne de maksat ve ruhuna ve
gerek tatbikattaki misallerine aykir1 diisecegi tabiidir Su izahatimizdan anlasilacagi vechile; bu
konuda tamamen vazifeli ve salahiyetli olan Vekaletimizce alinan karar tatbiki zarurl mukarrerat
ctimlesinden olup bu kararin bir diger Vekaletin vazife ve salahiyetine tedahiil etmemesi hususunun
onceden teemmiil edildiginin takdir buyurulacagi memuldur. Nitekim Nafia Vekaletinden bu
mevzuda Odalar Birligine yazilan yazi da bu hususu teyit eder.

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina kismi mezunlarina okul talimatnamesinde yapilan bir degisiklikle
Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisi unvani ile verilen diplomalara istinaden Oda kurmak
yolundaki taleplerinin Tiirk Miihendis ve Mimarlar Birligi Kanunu ve Talimatnamesi geregince
isafin1 rica ederim.

Miinakalat Vekili

Imza

iSTANBUL TEKNiK UNiVERSITESI
Yazi igleri Mudiirliigi

Sayi: 6493 25.9.1956

Devlet Siirasi Reisligi’'ne
ANKARA

12 Aralik 1955 tarih ve 6198 sayili yazilariniz karsiligidir:

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Boliimii mezunlarina mithendislik unvam verilip verilmeyecegi
hakkinda {iniversitemiz miitaldasina intikal etmis bulunan karar dolayisiyle mesele Senatomuzca
tezekkiir edildi. Durumun bir Komisyona incelettirilmesini miiteakip cereyan eden nihai miizakere
neticesinde:

1- Okula, lise mezunlar1 arasindan miisabaka imtihani ile 6grenci segilmesi,

2- Okul miifredat programlarinin miithendis unvani alacaklarin haiz oldugu seviyede
bulunmasi,

3- Bu okulda yetisenlerin, mithendis tarifine uygun bir formasyonda olmalari,

nazar1 dikkate alinarak Makina BoOlimii mezunlarina Miihendis unvaninin verilmesi, ancak
diplomalarinda Miihendis kelimesinin yanina parantez icerisinde Gemi Makinalar1 Isletme
Miihendisi ibaresinin kaydi oybirligiyle kararlastirildi.




T. C. MAARIF VEKALETI

260.02-1338 12.4.1957

Basvekalet Yiiksek Makamina;

Yiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarinin 6235 sayili Tiirk Mithendis ve Mimar Odalari
Birligi Kanununa istinaden Oda kurmak yolundaki talepleri karsisinda Odalar Birligi Umumi
Heyetinin ihzar eyledigi tereddiidiin izalesi icin ve mezkir okul makine subesi mezunlarina
Miihendislik unvaninin verilmesi icap ettigi miilahazasiyle Miinakalat Vekaletince Devlet Stirasindan
istisari miitalaa talep olunmus ve Devlet Strasi 3. Dairesinin 28 Kasim 1956 giin ve 206 sayil
karariyla Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarina Gemi Makinalar1 Isletme
Miihendisligi unvaninin verilmesinde kanuna aykirilik goriilmedigi cihetle bu programlara gore
yetistirilmis bulunan makina subesi mezunlarinin 6235 sayili Tirk Miithendis ve Mimar Odalar1 Birligi
Kanununa istinaden Oda kurmalarinin da tabii bulunduguna ittifakla karar verilmis ve mezkiir karar
Devlet Stras1 Umumi Heyetinin 29 Kasim 1956 giin ve 531 sayili karariyla onanmis ve ayni kararda
makina subesi mezunlarina verilecek diplomalara miithendis kelimesinin yaninda parantez icinde Gemi
Makinalar1 Isletme Miihendisi ibaresinin de derci icap edecegi belirtilmistir. Miinakalat Vekaletince
Devlet Strasindan istisari miitalda talep edilmesi; Yiiksek Denizcilik Okulu mezunlarinin 6235 sayili
kanuna gore bir Oda kurup kuramayacaklari sebebinden neset etmis bulunmaktadir. Halbuki ayni
Vekaletle Vekaletimiz arasinda bu okul mezunlarina miithendislik unvaninin verilip verilemeyecegine
dair uzun muhaberat yapilmis ve Vekaletimizce bu unvanin verilemeyecegi neticesine varilarak
keyfiyet Miinakalat Vekaletine bildirilmisti. Mezklr Vekalet Devlet Stirasindan istigsarl miitalaa talep
ederken Vekaletimizin noktai nazarini aksettirmeden, durumu tek cepheli olarak ve bir Oda kurulup
kurulamayacag1 noktasindan Devlet Strasina intikal ettirmis ve bahis konusu karari istihsal eylemistir.
Yiksek Devlet Strasinin hadiseyi, Vekaletimizin goriis zaviyesinden de tetkik ederek bir karara
baglanmasinin uygun bulunacagi ve bu suretle iki vekalet goriisiiniin karsilagtirilmasina imkan hasil
olacagi disiincesinde bulundugundan, tasvip buyuruldugu takdirde asagida maruz sebepler
muvacehesinde Devlet Stirasinda yeniden istisarl karar alinmasi1 uygun goriilmektedir.

Hadisenin hiilasast :

Miinakalat Vekaletiyle Vekaletimiz arasindaki noktai nazar ihtilafi, Yiiksek Denizcilik Okulu Makina
Subesinden mezun olacaklara miihendislik unvaninin verilip verilemeyecegi hususuna miiteallik
bulunmaktadir. Miinakalat Vekaleti, bu okulun Makina subesinden mezun olacaklara Miihendislik
unvaninin verilmesi tezini miidafaa etmesine mukabil, Vekaletimiz, isbu yazimizin hukuki bolim
kismindaki mucip sebeplere dayanarak makina subesi mezunlarina bu unvanin verilmesinin dogru
olamayacag1 Miinakalat Vekaletine bildirmistir, 1ki Vekalet arasindaki bu goriis ayriligi 1950 yilindan
beri devam edegelmektedir. Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarina Miihendislik
unvaninin verilmesi mevzuu tizerinde Miinakalat Vekaleti ile Vekaletimiz arasinda muhaberat cereyan
ederken, Vekaletimiz bu cihetten kati bir kanaate varmak gayesi ile mithendis yetistiren bir yiiksek
okul olan Istanbul Teknik Okulu Miidiirliigiiniin miitaldasin1 30.1.1951 giin ve 312 sayili yazi ile
sormus ve mezklr Okul Mudiirliigli Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarmin durumunu
19.3.1951 tarihinde toplanan bir kurula tetkik ettirerek hazirlanan raporu Vekaletimize tevdi
eylemistir. Bu kurul tetkikatini bilhassa iki nokta tizerinde teksif ederek :

A. Yiiksek Denizcilik Okulu makina sinifi miifredat programlari ile Teknik Okulu Makina Subesi
programlarini beraberce incelemis,

B. Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarina gemi makinalar isletme miihendisligi
unvaninin verilmesi teklifi tizerinde fikrini agik bir sekilde beyan ederek

raporunu hazirlamistir. Bu kurul, Teknik Okul ile Yiiksek Denizcilik Okulunun programlarini




mukayese ederken Yiiksek Denizcilik Okulu miifredatinda hidrostatik ve aerostatik, dalga ve titresim
hareketleriyle optik bahsine hi¢ yer verilmedigini, ayrica laboratuar saatinin tefrik edilmedigini,
halbuki miihendislik formasyonu veren mektepler i¢cin kabul edilen esaslara uygun olarak,
diizenlenmis bir program iginde bu noksanliklarin da behemal telafisinin zarurl bulundugunu, okul
programlarinda egri eksenli gubuklarin egilme hesaplarina da yer verilmedigi gibi, su tiirbinleri, takim
tezgahlari, tertibat, demiryol makinalari ve su isletmeleri, motorlu tasitlar, havacilik derslerinin
gosterilmemekte oldugunu, pompa ve kompresorler bahsinde de konsriiktif esaslara temas
edilmedigini, tasar1 geometri dersinin tatbikata ayrilan zamaninin da Teknik Okul programlarina gore
cok az oldugunu ve binnetice miithendislik formasyonunu veren Teknik Okul miifredat programu ile
mithendis yetistirmek isteyen Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi programlar1 arasinda miithim
farklar bulundugunu tespit eylemistir.

Isbu kurul, yukarida beyan edilen ders noksanliklarina dayanilarak miihendislik unvanmin verilip
verilmemesi hakkinda bir karara varmanin yanlis olacagini, Yiiksek Denizcilik Okulu lehine
kaydedilecek hususatin da mevcut oldugunu, bununla beraber en uygun hal seklinin, Yiiksek
Denizcilik Okulu Makina Subesi talebelerinin noksan derslerini her tiirlii 6gretim kolayligina sahip
olan Istanbul Teknik Okulunda gérmek suretiyle gemi makinalari isletme miihendisligi unvanim
alabileceklerini miitalaaten bildirmistir.

Vekaletimiz bu miitalda yazisindan da istifade etmek suretiyle Miinakalat Vekaletine gonderdigi
22.1.1951 giin ve 1527 sayili cevabi yazida; Makina Subesi mezunlarina durumlarina uygun diisen bir
unvan verilmesinin ¢ok yerinde olacaginin Maarif Vekaletince de takdir edilmekte oldugunun,
bununla beraber bu sube mezunlarina mutlaka miihendis unvani verilmesi arzu edildigi takdirde
bunlarin birer makina miihendisi gibi yetistirilmek iizere noksan kalan derslerini Teknik Okulda
gormelerinin lizumlu bulundugunu veyahut Denizcilik Okulunda tam bir miihendislik formasyonu
verecek programin uygulanmasi icap edecegini, bdyle bir programi esasen tatbik etmekte olan Teknik
Okul mevcut iken ayrica bir¢ok kiilfet ve masrafa katlanilmayarak Maarif Vekaletince Miinakalat
Vekaletinin emirlerine amade bulundugunu Teknik Okulundan istifade etmenin daha faydali olacagini
bildirmistir. Miinakalat Vekaleti, Vekaletimizin bu husustaki goriisii iizerinde leh ve aleyhte herhangi
bir miitalda dermeyan etmeksizin ve meseleyi yeniden vazedercesine Yiiksek Denizcilik Okulu ders
miifredat programlarinin Birlesik Amerika’da mevcut dort yiiksek denizcilik okulundan getirtilen ve
mezunlarina Bachelor of Science derecesini veren miifredat programlarina miitenazir olarak yeniden
hazirlanan bu programlarin Vekaletlerince matluba muvafik goriildiigiinii bu bakimdan isbu
programlarin 4915 sayili kanunun dordiincii maddesi geregince tespit ve tasvip olunmasini istemistir.

Vekaletimiz 14.5.1952 giin ve 1219 sayili ve bu yaziya ek 26.6.1952 giin ve 1388 sayili yazilarla
Istanbul Teknik Universitesi Rektorliigiine miiracaat ederek ilisik olarak génderilen programlarin
Denizcilik Okulu gayesine uygun olup olmadigi, miihendislik unvan1 vermege miisait bir seviyede
bulunup bulunmadig1, béyle bir program kabul edildigi takdirde, okulun bugiinkii haliyle bu programi
geregi gibi tatbik edip edemeyecegi, edemeyecekse ne gibi tedbirler alinmasi iktiza edecegi
hakkindaki miitaldanin bildirilmesi talep olunmustur. Vekaletimizin isbu yazisi lizerine Teknik
Universite Rektorliigii mevcut evraki Makina Fakiiltesi Dekanhigma tevdi eylemis ve mezkir
Dekanlike¢a teskil olunan Profesorler Kurulu durumu tezakkiir ederek ve psikolojik, teknik ve tahsil
sebeplerini etrafli bir sekilde tahlile tabi tuttuktan sonra Yiiksek Denizcilik Okulunun bugiinki
programi ile Makina subesinden mezun olacaklara miithendis unvani verilemeyecegi gibi, iyi bir
program secip ona gore ders okutulacagi yolunda bir iddiada bulunmanin da bu unvanin verilmesini
temin edemeyecegini, ¢linki tahsilin, belirli ders ve projelerle bazi ldboratuar mesaisinden ibaret
olmayip bir tahsil miiessesesinin iktidarinin muhasalas1 oldugunu, Amerika’dan getirilen programa
gore yetisenlere verilen Bachelor of Science unvaninin higbir zaman miihendislik gibi bir meslek
unvani olmayip bir kimsenin kolej derecesinde tahsil yaptigina delalet eden akademik bir unvan
oldugunu. Yiiksek Denizcilik Okulu raporundaki Amerikan kanununun maddesi okunursa bu unvanin
yalniz makina zabitlerine degil, fakat giiverte zabitlerine de verildiginin goriilecegini, makina subesi
mezunlarina mithendis unvaninin verilmesi isteniyorsa o zaman en dogru yolun zaten senelerden beri
makina miithendisligi tahsili veren, gerek tedris heyetinin kiymet ve tecriibesi, gerek laboratuarlarin
kifayeti bakimindan uygun olan Istanbul Y1ldiz Teknik Okulunda bir Gemi Makineleri subesi agmanin
ve makina zabitini orada yetistirmenin uygun olacagim ittifaka bildirmislerdir.




Profesorler Kurulunun isbu 22 Kasim 1952 giin ve 2755 sayili yazimizla Miinakalat Vekaletine
bildirilmis ve alinan 27.11.1952 giin ve 4866 sayil1 cevabi yazida Teknik Universite miitalaas: etrafli
bir sekilde incelendikten sonra bu hususta bir karara varilacagi, ancak mezkidr okulun 1952 - 1953
ders yili tedrisatina baslamis olmasi dolayisiyle okul ders miifredat programlarinin 4915 sayili
kanunun 4. maddesi geregince bir isleme tabi tutulmasi ve tedrisata baglanmis olmasi hasebiyle bu
islemin miistacelen yapilmasi talep olunmustur. Vekaletimiz, ileri siirillen miistaceliyet durumunu
dikkate alarak Yiiksek Denizcilik Okulu programint Makina subesinden mezun olacaklara miihendis
unvan1 verilmesi bahis konusu olmamak kaydi ile tescil eylemis ve keyfiyeti Miinakalat Vekaletine
bildirmistir. Esasen Miinakalat Vekaleti de 1951 tarihli Yiiksek Denizcilik Okulu Yo6netmeliginin
ikinci sayfasina aynen (bu yonetmelik Ulastirma Bakanligmin 23.1.1951 giin ve 1-3-10-437 sayili
emirleriyle yiirtirliige girmis olup okula yatili 6grenci alinmasi, makina sinifina verilecek miihendislik
unvani, hizmetlilerin tdyin ve gorevlerine Okul Miudiirliiglince nihayet verilmesi hakkindaki
hiikiimleri tatbik olunmayacaktir) ibaresini der¢ etmek suretiyle bu yonetmeligin Miihendislik
unvanina ait kisminin bir hiikiim ifade etmeyecegini kabul eylemis bulunmaktadir.

Hal boyle iken, bu defa Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarinin 6235 sayili Tiirk
Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi Kanununa istinaden bir Oda kurmak istemeleri iizerinedir ki,
yazimizin bas kisminda tafsilen bildirildigi {izere Miinakalat Vekaletince Devlet Strasindan bahis
mevzuu istisari karar istihsal olunmustur.

HUKUKI GORUSUMUZ :

Evvelemirde su noktayi belirtmek yerinde olacaktir ki; Vekaletimiz Yiiksek Denizcilik Okulu Makina
Subesinden mezun olacaklara miihendislik unvaninin verilmeyecegini mutlak olarak iddia
etmemektedir. Vekaletimiz, sayet boyle bir unvanin verilmesi ldzim ise bu okul makina subesi
programlarinin miihendislik unvaninin verilmesine kafi bulunmamasi itibariyle bu programlarin
kifayet seviyesine ulastirilmasi ve okulun biitiinii ile miithendis formasyonu verecek bir duruma
getirilmesi iktiza eyledigi ve milhendislik unvaninin da Miinakalat Vekaleti tarafindan degil
Vekaletimiz tarafindan verilmesi gerektigi fikrindedir. Bu goriisiimiizii boylece kaydettikten sonra
hadisenin hukuki bakimdan tahliline ge¢iyoruz :

1. 789 sayili kanunun 3. maddesi geregince, diger Vekaletler tarafindan agilacak yiiksek okullarin
miifredat programlarmin tescili Maarif Vekaletine ait bir keyfiyettir. Bir programin tescilinde
ise bu programin 6grencilere, okulun kurulus gayesine uygun bir formasyon verip vermedigi
esas tutulmaktadir. Yiksek Denizcilik Okulu miifredat programlarinin tescil ve kabuliinde de bu
esasa gore hareket edilmis, program bu okul yonetmeliginin 1.maddesinde belirtilen maksada
gore iki ayr1 yonden tetkike tabi tutulmustur.

a) Ticaret Gemilerine bilgili kaptan yetistirmek,
b) Gemi Isletme Miihendisi yetistirmek.

Programin (b) yoniinden incelenmesi sirasinda bu okul 3458 sayili kanunun 1. maddesinin (c)
bendi siimulii i¢erisinde miitalaa edilmis ve bu programla bilgili denizci yetistirilebilecegi fakat
miihendislik formasyonu verilemeyecegi kanaatine varildigindan, program miihendislik unvani
verilmesi bahis konusu olmamak kaydi ile kabul ve tescil olunmustur. Nitekim programlarin
tetkik ve tesciline mesnet teskil eden Yiiksek Denizcilik Okulunun 1951 tarihli yonetmeliginin
ikinci sahifesinde de miihendislik unvaninin verilmeyecegi hususu bizzat Miinakalat
Vekaletince tavzih edilmis bulunmaktadir. Programin tesciline esas olan maksatlar disinda bir
Ogretim yapmak ve unvan vermek 789 sayili kanunun 3. maddesi ile Maarif Vekaletine
taninmig olan salahiyetin ihlali demek olur.

2. Vekaletimizce Yiiksek Denizcilik Okulunun programinin gerek muhteva gerek tatbik sekli
bakimindan Teknik Okul Makina Mihendisligi programlarina uygun olmadigr kabul
edilmektedir. Bir okulun programinin, tahsilden istihsal olunan gayeye uygun olmasi lazimdir.
Vekéletimiz bu okul programimin miihendislik unvaninin itasina kafi olmadigin belirtmekle ve
bu unvanin verilmemesi kaydi ile programi tasdik etmis olmakla kanunun kendisine tahmil
eyledigi vazifeyi yapmis bulunmaktadir. Her ne kadar Miinakalat Vekaletince Devlet
Strasindan istisari miitalaa istenmesine dair talep yazisinda Yiiksek Denizcilik Okulu




programimin 789 sayili kanununun 3. maddesine gore tescil edilmis oldugu ve tescil isleminden
baska Maarif Vekaletine diisen bir vazi olmadig ileri siiriilerek miihendislik unvaninin verilip
verilemeyecegi hususunda Vekéletimizin bir s6z hakki bulunamayacagi dermeyan olunmak
istenmisse de, Vekaletimizin bu mevzuda séz sOylemek hakki vardir. Ve bu hak kanuna
miistenit bulunmaktadir. 789 sayili kanunun 3. maddesi, Yiiksek tedrisat mekteplerinin
programlarinin Maarif Vekaletinin miitaldas1 alinmak suretiyle ait oldugu Vekalet tarafindan
tanzim ve Maarif Vekaletince tescil olunmasi hiikmiinii amir bulunmaktadir. 4015 sayil
kanunun. 4. maddesi ise aynen Yiiksek Denizcilik Okulu, Denizcilik Meslek okullar1 veya
kurslariin kurulusu, yiiriitiiliisti; 6grenci kayit ve kabul isleri ve sanatlar1 hakkindaki hiikiimler,
okullar i¢in 789 sayili kanunun 3. maddesi geregince hareket edilmek iizere tiiziikle belirtilir,
demek suretiyle 789 sayili kanunun, hazirlanacak tiiziik igin bir esas olacagi kabul edilmektedir.
Bu hale gore Yiiksek Denizcilik Okulunun kurulusu, yiiriitiiliisii, 6grenci kayit ve kabul isleri ve
sinavlarr hakkinda bir TUZUK hazirlanmasi ve bu tiiziigiin 789 sayili kanunun 3 maddesine
gore yapilmasi icap ettigi kanunun amir hiikmiinden bulunmasina ragmen bugiine kadar bu
tiiziik hazirlanmamisg ve yirlirliige girmemistir. Ortada heniiz bir tliziik mevcut degilken
Miinakalat Vekaletinin resen hareket etmesi ve Vekaletimize miithendislik unvan1 hususunda bir
s0z hakkin1 da tamimayacak sekilde miitaldaa dermeyan etmesi, 4915 sayili kanunun 4.
maddesine aykiri mahiyettedir. Vekaletimizce bu okul programu tetkik olunurken isbu
programin miihendislik formasyonu vermesine kafi olmadigi neticesine varilmistir. Ancak
Miinakalat Vekaletinin 27.11.1952 giinlii yazisinda, makina subesi mezunlarina miihendis
unvaninin verilmeyecegine dair Teknik Universite miitaliasinin incelenecegi, bununla beraber
okulun tedris devresine girmis olmasi dolayisiyle programin tasdik edilmesi temennisi ihzar
edilmesi sebebiyle gerek Miinakalat Vekaletinin ve gerekse okulun zor bir duruma
diismemelerini teminen isbu program miihendislik unvaninin verilmesi bahis konusu olmamak
kaydiyle tescil olunmustur.

Bir okulun tedris programlarinin, o okuldan neset edeceklerin iktisap edecekleri unvan ile ¢ok
siki bir aldkasi vardir. Sayet bir okulun tedris programu ile o okuldan neset edenlere verilecek
unvan arasinda bir miinasebet yoksa tedris programi bu unvanin verilmesine gayri kafi ise 789
say1li kanuna miisteniden isbu programi tescil etmekle miikellef bulunan Maarif Vekaletinin bu
noktayr dikkat nazarindan uzak tutmasina da imkan yoktur. Esasen Makina Fakiiltesi
Profesorler Kurulu tarafindan belirtildigi tizere, tahsil yalniz belirli ders ve projelerle bazi
laboratuar mesaisinden ibaret olmayip bu tahsil miiessesesinin iktidarinin muhassalasidir. Bu
itibarla miihendislik tahsili denince yalniz ders programini degil o ders programini tatbik edecek
tedris heyeti ile laboratuarlarmin kifayetini ve binnetice bu tedris miiessesesinin topyekun
iktidarim1 dikkat nazarda tutmak lazimdir. Bu itibarla Miinakaldt Vekaletinin bu hususa
miiteallik goriisii kanun hiikiimlerine aykir1 bulunmakta ve programin tescilini esas olan
maksatlar disinda bir 6gretim yapmak ve unvan vermek 789 sayili kanunun 3. maddesiyle
Vekéletimize taninmis olan salahiyetin ihlali mahiyetinde tecelli etmektedir.

. Miinakalat Vekaletinin istisari miitaldaya mesnet olan yazilarinda Yiiksek Denizcilik Okulunun,
Maarif Vekaletince tescil edilen programlar1 geregince Teknik Okul ve Amerika’da bu maksatla
kurulan ve mezunlarina Engineer-Miihendis unvani verilen okullar seviyesinde olan ve
miithendislik tahsili veren bir okul oldugu iddia olunmustur. Yiiksek Denizcilik Okulunun
mithendislik tahsili veren bir okul oldugu yukarida maruz sebeplere gore Vekaletimizce kabul
edilmemektedir.

Amerika’daki okullarin durumuna gelince:

Istanbul Teknik Universitesi Makina Fakiiltesi Profesorler Kurulunun kararinda belirtildigi
tizere Engineer unvani milhendislik unvani sayilamaz. Anglo-Sakson memleketlerinde
lokomotif makinistlerine de engineer dendigi gibi ¢ark¢ilara da ayni unvan verilmektedir. Hatta
koprii kuran veya tank kullanan erler dahi engineer kabul edilmektedir. Buna gore Anglo-
Sakson memleketlerinde kullanilan Engineer tabirinin memleketimizde miithendislik unvanina
her zaman tekabiil edemeyecegi asikirdir. Su hale nazaran Amerika’daki bir okulun
mezunlarina Engineer-Miihendis unvaninin verildigi mucip sebebiyle memleketimizde de bu
okul mezunlarina ayni unvanin verilmesi noktai nazar1 yukarida yazili sebepler karsisinda




sayan1 kabul goriilemez.

. 3458 sayili kanun ve buna ait 11 Mayis 1939 tarih ve 2/10941 sayili kararname ile meriyete
girmis olan miihendislik ve mimarlik ruhsatnameleri hakkindaki nizamname ile Nafia
Vekiletine verilmis olan selahiyetler 4121 sayili kanunun 1. maddesi ile Maarif Vekaletine
devredilmis bulunmaktadir. 3458 sayili kanunun 6. maddesi bu kanunda yazili ruhsatnamelerin
verilmesi ve mektep programlar1 muadeletlerinin tetkiki ve bu islerle ugrasacak heyetin teskili
usulleri ve ruhsatnamelerden alinacak har¢ miktarlart alakali Vekaletlerin miitalaalar1 alinarak
Nafia Vekaletince hazirlanacak bir nizamname ile tesbit olunur hiikmiinii tasimaktadir. 1939
tarih ve 2/10941 sayili nizamnamenin 11. maddesi ise aynen 3458 numarali kanunun 6. maddesi
mucibince tanzim edilmis ve Devlet Strasinda da goriisiilmiis olan isbu nizamnamenin
hiikiimleri Resmi Gazetede basildig1 giiniiniin ertesinden yiiriir seklindedir. Burada calibi dikkat
olan nokta isbu nizamnamenin 3458 sayili kanunun 6. maddesinin bir kismina inhisar ettirilmek
suretiyle degil ayn1i maddenin biitiin fikralarina tesmil edilerek 1sdar edilmis oldugu seklinde bir
ifade tasimasindadir. Aksi halde isbu madde yukarida yazili oldugu surette olmayip 3458 sayil
kanunun 6. maddesinin ruhsatname verilmesi, ruhsatnamelerden alinacak harg¢ miktarlari
hususundaki fikralar1 nazarda tutularak tanzim edilmistir, seklinde olmas1 gerekirdi. Mezkar
nizamname bu sekilde bir istisnai kaydi ihtiva etmeyip mutlak olarak 3458 sayili kanunun 6.
maddesi mucibince tanzim edildigi hiikmiinii tasidigina gore mezklr 6. maddedeki mektep
programlarinin muadeletlerinin tatbik ve tespitinin de 4121 sayili kanuna miisteniden Maarif
Vekaletine ait olmasi icap eder. Nitekim mezkiir kanunun yiiriirliige girdigi tarihten beri Nafia
Vekiletine terettlip eden ruhsatname ve muadelete miiteallik salahiyetler tamamiyle
Vekaletimiz tarafindan kullanilmaktadir. 3458 sayili kanunun 6. Maddesindeki (MUADELET)
tabirinin yabanci miihendis okullariyla Tiirk miihendis okullarinin birbirlerine muadil olup
olmadiginin tetkikine inhisar ettigini kabule imkan yoktur. Zira, ayn1 kanunun 1. maddesinin (e)
bendi memleket dahilindeki miithendis okullarinin da muadeletlerini bahis mevzuu etmekte ve
dolayisiyle isbu muadelet dahi ayni kanunun 6. maddesi siimuliine girmektedir. Su hale nazaran
bu maddedeki muadeletin miinhasiran yabanci miithendis mekteplerine tatbik edilmesi miimkiin
bulunmamakta ve Tiirk mektepleri arasindaki muadeletin de bu madde hilkmiine gore tetkik
edilmesi zarurl olmaktadir. Adi gegen nizamnamenin 3. maddesinde ifade edilen Elektro-
Mekanik ihtisaslari, elektrik, makina vesaire miihendisligi unvanina ait ruhsatnamelerin
verilmesi ve yine ayni nizamnamenin 6. maddesinin (b) fikrasinda agiklanan ruhsatname
isteyenlerin mezun olduklart mekteplerin ders programlarmin Tiirk Yiiksek Miihendis ve
Miihendis Mektepleri programina muadil olup olmadiklarinin tetkik ve tespiti salahiyeti Maarif
Vekaletine intikal etmis bulunmaktadir. Yabanci memleketlerdeki makina miihendisi yetistiren
okullarin Tiirk Miihendis okullarina muadeletlerinin tespiti Maarif Vekaletine verilmis
bulunurken memleket icindeki okullarmn muadeletlerinin tespiti isinin ayn1 Vekalet uhdesinde
bulunmamasini icap ettirecek ne kanuni ve ne de mantiki bir sebep mevcut olmasina imkan
mutasavver degildir. Bu itibarla Tiirk Denizcilik Okulunun programi 3458 sayili kanunun 1.
maddesinin (¢) bendi siimulii icinde miitalda olunmustur ki bu okulun miihendis mektepleri ile
muadeletinin tespiti isinin de Vekaletimize ait olmasi kadar tabii bir hak olamaz. Hadisenin en
dikkate sayan tarafi, vekaletimizin bu kanuni hakkinin kullanilmasi mez edilirken ne 3458 ve ne
de 4121 sayili kanunlar ile hattd 1839 tarih TC 2/10941 sayili nizamname ile kendilerine bir
gina salahiyet ve hak tahmil edilmemis bulunan Miinakalat Vekaletinin bu hakki kemali
serbestti ile kullanarak ve 4915 sayili kanunun 4. maddesinde dikkat nazara almayarak Yiiksek
Denizcilik Okulu ile mithendis mektepleri arasinda bir muadelet mevcut oldugunu kabul etmis
olmasidir. Nitekim 1939 tarihli ve 2/10941 sayili nizamnamenin 3. maddesinde elektro mekanik
mithendisliginin ihtisaslar1 elektrik, makina vesaire ruhsatnameleri 4121 sayili kanuna gore
Maarif Vekaleti tarafindan verilecegi hitkkmiinii amir oldugu gibi diger miithendislik subelerinin
ruhsatnamelerinin fktisat, Ziraat Vekaletleri tarafindan verilecegi hiikmiinii tasimasina ragmen
bu nizamnamede Miinakalat Vekaletine verilmis hi¢bir hak ve vazife bulunmamaktadir.

. Yazimizin 4. maddesinde zikrettigimiz veghile 1939 tarihli nizamname 3458 sayili kanunun 6.
maddesinin biitlin fikralari i¢ine almak suretiyle kabul edilmistir. Mezkir kanunun 6. maddesi
ile Nafia Vekaletine tahmil olunan mektep programlari muadeletleri vesaire vazifeleri ise 4121
sayili kanunun 1. maddesiyle Maarif Vekaletine devredilmis bulunmaktadir. Kanunun bu




mutlak hitkmii karsisinda mektep programlarimizin muadeletlerinin tetkiki vazifesinin de
Vekaletimize ait oldugundan siiphe etmemek lazim gelir.

Mahaza hadisemizde agik bir nokta birakmamak amaciyla muadelet tespiti isini birbirine zit iki
zaviyeden miinakasa etmeyi yerinde buluyoruz.

a) Bir noktai nazara gore 1939 tarihli nizamname sarihtir. Ve esbabi mucibes: yukarida
yazili oldugu tizere muadelet tespiti isi Maarif Vekaletine aittir.

b) Diger bir goriise gore mezklr nizamnamede program muadeletlerinin tespitinin hangi
Vekilete ait oldugu hususunda sarih bir hiikiim yoktur. Bu itibarla memleket dahilindeki
bir 6grenim miiessesesinin makina miihendisligi formasyonu veren bir okul olup
olmadig1 hususunda Maarif Vekaleti karar almaga salahiyetli degildir.

(a) bendindeki goriis kabul edildigi takdirde muadelet tespiti isinin Maarif Vekaletine ait oldugu
tezahiir eder. (b) bendindeki goriis hakim oldugu takdirde ise muadelet tespiti isinin Miinakalat
Vekaletine ait oldugu anlasilamaz. Zira 3458 sayili kanunun tatbikatina ait nizamnamede
Miinakalat Vekaletine tahmil olunan hicbir vazife mevcut degildir. Su hale nazaran bu
nizamnameye muadelet tespiti isinin hangi Vekalete ait oldugunu tespit eden kesin bir hiikiim
konmadig1 miiddetge ne Maarif Vekéletinin ve ne de Miinakalat Vekaletinin memleket icindeki
okullarin muadeletlerini tespite ve buna istinaden miithendislik unvani vermeleri hakkinda bir
karar almaga salahiyetleri bulunmamasi lazim gelir. Binaenaleyh her iki zaviyeden de
durumunu miinakasa edersek Miinakalat Vekaletinin bu unvanin verilmesi hususunda bir islem
yapmasina imkan olmadig1 kendiliginden tezahiir etmis olur.

HULASA :

Yukaridan beri arz olunan sebeplere mebni; Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarima
mezklir okulun halihazir durumuna ve Vekaletimizce tespit edilmis miifredat programina gore
miithendislik unvani verilmesinin yerinde olmayacagi ve esasen bu unvanin verilmesi gerekip
gerekmedigi hususunun tetkik ve takdirinin ise Miinakalat Vekaletine ait bir keyfiyet olmayip
yukarida tahlil olunan kanun ve nizamname hiikiimleri geregince ancak Maarif Vekaletinin salahiyetli
bulundugu hususundaki Vekaletimizin noktai nazarmin uygun olup olmayacagina dair Devlet
Stirasina yeniden istisari miitalaa istihsal buyurulmasina yiliksek miisaadelerini derin saygilarimla arz
ederim.

Maarif Vekili
A. Onel

Makina Fakiiltesi Dekanligina

26.V.1952 tarihinde tarafimiza tevdi edilen, Milli Egitim Bakanhg: Talim ve Terbiye Dairesi 362.04/1219 sayili yazi
ile ve bu yaziya ek yine ayni dairenin 328.105/1388 sayil olup tarafimiza 16.V1.1952 tarihinde havale edilen yaziya
cevaptir.

Durumun Hiilasasi: Ulastirma Bakanliginin talebi {izerine 1.T.U. Senatosu 19.9.1946 tarihli
oturumunda bir karar alarak, bazi sartlarin tahakkuku ile Yiiksek Denizcilik Okulu Makina kismi
mezunlarina Deniz Makina Miihendisi unvanmin verilebilecegi sonucuna varmis ve okulda teskil
edilen bir Komisyon mevzu bahis degismeleri yaparak neticeyi berayi tetkik I.T.U. Rektorliigiine




gondermistir. I.T.U. Rektorliigii bu hususta miitalaalar: alinmak iizere Ord. Prof. Salih Murat Uzdilek
ile Prof. E. V. Telfer’i gorevlendirmistir. Prof. Uzdilek mezunlara miihendislik unvaninin
verilebilecegini, Prof. Telfer ise verilemeyecegini ileri siirmiislerdir. iste yukaridaki miibayenetin
ortadan kaldirilmasi igin toplanan Komisyonumuz; meseleyi bir kere daha bagindan sonuna kadar
incelemistir.

Durumun Incelenmesi:
Ulastirma Bakanligini s6zli gecen karar1 almaga sevk eden sebepler iic bakimdan miitalaa edilebilir.

a) Psikolojik sebep: Halen verilen uzak yol makina subayr unvani ve halk arasinda ekseriya
kullanilan Carke1 tabiri bu personelin yaptig1 ve gecirdigi tahsille miitenasip goriilmemektedir.

b) Teknik sebep: Bugiin deniz ticaret filomuzdaki gemilerin ¢ogunun makina takati
memleketimizin pek ¢ok santrallerinden daha biiyiliktiir. Daha kiigiik takattaki atasyoner
makinalarin isletmesi bir veya bir ka¢ mithendis veya yiiksek miihendise tevdi edildiginden
daha mithim bir durum arz eden gemi makinalarinin da miihendisler tarafindan isletilmesi
bugiin bir teknik zaruret halini almistir.

c) Tahsil sebebi: Gerek halen okulda tatbik edilen, gerekse miimasil Amerikan mekteplerinden
alman programlarin sagladigi imkanlar bu okul mezunlarina miithendis unvanini vermege miisait
telakki edilmektedir.

Simdi ileri siiriilen sebepleri inceleyelim:

a) Memleketimizde unvanin biiyiik rolii vardir. Gerek Devlet mevzuati, gerekse igtimai, is kiymeti
ve iktidardan ziyade unvana gore tecelli eder. Bununla beraber diger memleketlerde verilen
“Engineer” miihendislik unvan1 sayilmaz. Deniz Makina Miihendislerine “Marine Engineer”
unvani verilmesine mukabil Gemi Makina Zabitanina “Engineer Officers” ad1 verilir. Halbuki
Anglo-Sakson memleketlerinde lokomotif makinistinden orduda tank kullanan ve koprii kuran
erlere kadar “Engineer” denir. Bu bakimdan ¢ark¢1 yahut uzak yol makina zabitaninin yabanci
memleketlerdeki unvani bizde dogrudan dogruya sebep teskil etmez. Mamafih dogru diirtist
makina sokiip takamayanlara bile makinist denilirken yiiksek tahsil gérmiis ve cidden onemli
mesuliyetler yiiklenmis personele miinasip bir unvan verilmesi, eger biitiin problem unvandan
ibaret ise tabiidir.

b) Teknik sebep olarak yukarda zikredilenler varittir. Fakat miihendisle makina subay1 arasindaki
esasli fark birinin konstriiktor olmasina mukabil digerinin mevcut makinayr usuliine gore
kullanan olmasidir. Hi¢ siiphe yok ki miithendis yani konstriiksiyonu yapan isletme iktidaria
sahip oldugu halde makina zabiti i¢in aksi bahis mevzuu olamaz. Konstriiktor olarak yetistirilip
de isletmeci olarak calistirmak faydadan hali olmamakla beraber liizumu miinakasay1 muciptir.
Bugiin mithendis unvani olmadan diinya ticaret filosunu isleten makina zabitan1 ortada dururken
bizim belki de arizi olan durumumuzu 6ne siiriip kara tesislerini mesnet ittihaz ederek gemilerin
miihendisler tarafindan idaresini talep etmek makl bir sebep sayilamaz.

c) Yiiksek Denizcilik Okulunun bugiinkii programi ile mezunlarina mithendis unvani
verilemeyecegi gibi iyi bir program secip buna gore ders okutulacaginin iddiasi da yukaridakini
temin edemez. Ciinkii tahsil, belirli ders ve projelerle bazi laboratuar meselesi olmayip bir tahsil
miiessesesinin iktidarinin muhassalasidir. Ayrica Amerika’dan getirilen programa gore
yetisenlere verilen “Bachelor of Science” unvani hi¢gbir zaman miihendislik gibi bir meslek
unvani olmayip bir kimsenin kolej derecesinde tahsil yaptigina delalet eden akademik bir
unvandir. Yiiksek Denizcilik Okulu Raporundaki Amerikan Kanununun maddesi okunursa bu
unvanin yalniz makina zabitlerine degil fakat giiverte zabitlerine de verildigi goriiliir.

NETICE :

Yiiksek Denizcilik Okulu Merhum Hamit Naci tarafindan o giinlin ihtiyaglarin1 karsilamak iizere
kurulmus ve zamanla tekamiil ederek bugiinkii halini almis ve Devlete mal edilmistir. Okulun gayesi
gemi zabitanini yetistirmektir. Bizde simdiye kadar hakim olan zihniyet hem yetistirenin hem de




kullananin Devlet olmas1 dolayisiyle bu okul mezunlarinin mithendis unvanini almalarim bir ihtiyac
halinde ortaya koymustur. Halbuki bu okulun yetistirdigi talebelerin durumu Devlet mevzuati 6niinde
degil, beynelmilel kaideler muvacehesinde ele alinmalidir. Bugiin gemi sahipleri diinyanin her
tarafinda ise yarar adam aramaktadirlar. Eger Yiiksek Denizcilik Okulunun durumu bugiinkii
terakkiyata ayak uyduramamais ise diger tabirle yetistirdigi elemanlar aranilan evsafta degilse mektebin
i¢c biinyesindeki esas mefhumu kaybetmemek sartiyle degisiklikler yapmak icap eder. Yok sadece
makina subesi mezunlarina mithendis unvaninin verilmesi isteniyorsa o zaman en dogru yol, zaten
senelerden beri Makina Miihendisligi tahsili veren, gerek tedris heyetinin kiymet ve tecriibesi gerek
laboratuarlarinin kifayeti bakimindan uygun olan Yildiz Teknik Okulunda bir Gemi Makinalar1 Subesi
acmak ve Makina zabitanini orada yetistirmektir. Bu Subede gemi makinalarinin gerektirdigi dersler
ve laboratuar mesaisi disinda bilhassa pratik calismaya da énem verilmeli ve bu ¢alisma tersane ve
gemilerde sik stk miinavebe ile yapilmalidir.

Keyfiyeti saygi ile arz ederiz.

Prof. Fikret Narter Prof. Muhittin Etingii Prof. Ata Nutku

iSTANBUL TEKNiK UNiVERSITESI
Yazi isleri Mudiirltigi

4337

Devlet Sirasi Yiiksek Makamina
ANKARA

13.12.1955 tarihli 6198 sayili yaziniza karsiliktir :

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarinin Miihendislik unvanlari hakkinda 3. Dairece
ittihaz olunan 28.11.1955 tarihli ve E 55/79 K 55/206 sayili karariyla bunda bahsi gecen Miinakalat
Vekaletinin 25 Temmuz 1955 tarihli yazis1 sureti ve Yiiksek Denizcilik Okulunun siniflarina ait dort
adet miifredat programu ilgisi dolayisiyle Makina Fakiiltesine havale edilmistir.

Durum mezkr fakiiltenin Profesdrler Kurulunda ilk énce alian karara gére Gemi Ingaat: 11 Kiirsiisii
Ordinaryiisliigiiniin miitalaas1 alindiktan sonra tekrar Profesorler Kurulunun 4.1.1956 tarihli 222.
toplantisinda goriisiilerek asagida yazili hususlarin bildirilmesi karar altina alinmigtir

Miihendis tabirinden maksat, bir makinay1 imal etme bilgisine sahip bir konstriiktiir vasfidir. Bu
sebeple gemileri yiirlitmek, yani yapilmis bir makinay1 kullanmak tizere mahdut teorik bilgi fakat
fazla pratik kabiliyette olmas1 gereken gemi makina subaylarinin miithendislik vasfina yonetilmelerine
ihtiyac goriilmemektedir. Isletme Miihendisligi tabiri ise, esasta miihendis olup bir fabrikada muayyen
tezgah ve isci kapasitesiyle ingaat ve tamir islerini en iyi sekilde yiirliten kimseye verilir. Bu sekilde
oradaki miihendis vasfi da fabrikay1 isleten yapic1 vasfi ifade etmektir. Ayrica gemi makinalarimi
isletmek i¢in isletme miihendisligi adi ile bir meslek mevcut degildir. Bu husus evvelki raporda da
belirtildigi gibi gemi makina subaylarina (Engineer) demekten galattir. Gemi Makinalar1 Yiiksek
Miihendisinin gemilerde makina subaylig1 yapabilmesi insa edecegi makinalann dizaynit bakimindan
faydali olacagi miitalda edilerek italya, Ingiltere gibi bazi memleket bahriyelerinde gemi bas
makinistliklerinin Universite mezunu Yiiksek Gemi Makina Miihendislerine verildigi bir vakiadir.




Fakat bunun aksine olarak Gemi Makina Miihendisliginin muhakkak Universite tahsil derecesindeki
bilgiye ihtiyag géstermeyecegi bir hakikattir. Bu suretle Yiiksek Denizcilik Okulunun gemileri
yiriitecek makina subay1 yetistirme gayesinden inhiraf ettirilmemesi yerinde olur. Bunlara ragmen
gemi makinalarinin tamir, bakim ve yenilerinin imalinde ¢aligtirilacak bilgili ve tecriibeli personele
ihtiya¢g gosteren miiesseselerin temayiiz etmis Ogrencileri secerek Denizcilik Okulundan Teknik
Universiteye ve Teknik Okullara daha yiiksek tahsil yapmak i¢in gonderildikleri vaki olmustur.

Halen Teknik Okullarin ve Robert Kolej’in makina kismi mezunlarinin Universitemize intibakini
incelemekte olan Senatonun bu tetkiklerine Yiiksek Denizcilik Okulunun durumunu da dahil etmesi
derpis olunmustur.

Keyfiyeti en derin saygilarimla arz ederim.

REKTOR

EKNo:7

Rektorluk Yuksek Makamina:

Miinakalat Vekaletine bagli Yiiksek Denizcilik Okulu mezunlarina verilecek unvan meselesi
hakkinda Devlet Surasina iiniversitemize tevcih edilen sualler hakkinda incelemeler yapmak iizere
Senatoca teskil edilmis olan Komisyonumuzun toplanarak asagidaki hususlara ittifakla varmis
oldugunu saygilarimizla bildiririz.

1) Bildigimize gore miihendislik kollar1 arasinda Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisligi
unvanini veren bir kol yoktur.

2) Boyle bir mithendislik kolu mevcut olmadigina gore buna tekabiil edecek miifredat programi
tetkiki de simdilik mevzu bahis olamaz ve bu okulun bu unvani kullanmamasi gerekir.

Devlet Stirasinin suallerini bu suretle cevaplandirdiktan sonra durum ayrica miitalda edilerek
asagidaki hususlar da tespit edilmis bulunmaktadir.

a) Bu mesele ilk defa Universitemize 1946 tarihinde Ulastirma Bakanligmin talebi iizerine
Egitim Bakanligi tarafindan getirilmis olup LT.U. Senatosunun 19.9.1946 tarihli
oturumunda vermis oldugu bir kararla Yiiksek Denizcilik Okulunun Makina bolimil
mezunlarinin Gemi Makinalar1 Miithendisi olmalar1 sartlarini tespit etmistir. Okulda teskil
edilmis bir komisyon yapilacak tedrisat degisikliklerini tespit ederek tetkik igin 1.T.U.’ye
gondermistir. Bu hususta miitaldas1 istenilmis olan Ord. Prof. S. M. Uzdilek yapilmis
degisikliklerle bu okul makina boliimii mezunlarina miithendis unvani verilebilecegini, Prof.
E. V. Telfer ise boyle bir degisiklikle bu unvanin verilmesinin miimkiin olamayacagini ileri
siirmiislerdir.

Milli Egitim Bakanligi Talim Terbiye Dairesinin 362. C 4/1219 sayili yazisiyla mevzu
16.6.1952 tarihinde tekrar tetkiki i¢in 1.T.U.’ye getirilmistir. Prof. M. Etingii, Prof. A.
Nutku ve Prof. F. Narter’den miitesekkil Komisyon tarafindan durum tekrar incelenmis ve
bu okulun makina boliimii mezunlarina miithendislik unvam verilemeyecegi kanaatine bir
defa daha varilmigtir. Son olarak, Miinakalat Vekaletinin okul talimatnamesinin birinci




maddesinde yapmis oldugu bir degisiklik iizerine bu okul makina bdliimii mezunlarina gemi
makinalar1 isletme miithendisi diplomas1 verilmistir.

Tirk Miithendis ve Mimar Odalar1 Birligine I Nisan 1955 tarihinde miiracaat eden isbu okul
makina boliimii mezunlarinin mithendislik durumu Birlik Umumi Heyetini tatmin etmemis
oldugundan aldkalt mercilerce durumun aydinlatilmasi karari ile istekleri reddedilmistir.
Nitekim, Tirk Mihendis ve Mimar Odalar1 Birliginin Maarif Vekaletine yapmis oldugu
miiracaata verilen 31 Mart 1955 tarih ve 366/8 sayili cevapta bu okul makina boliimii
programlarinin miihendislik tahsili verecek seviyede olmadigi Maarif Vekaletince
bildirilmistir. Ayni1 sekilde Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi’nin 5 Subat 1956
tarihli Umumi Heyet toplantisinda bu okul mezunlarinin miiracaat1 tekrar redde ugramis
bulunmaktadir. Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Bolimii mezunlarinin miihendislik
unvanlar1 i¢in Miinakalat Vekaletinin Devlet Stirasindan istigsari miitalaa talebi tizerine ayni
mevzu tekrar Universitemize getirilmis bulunmaktadur.

b) Mektebin kurulus ve maksadi: Hamit Naci Bey tarafindan 1909 senesinde kurulmus olan
bu miiessese Deniz Ticaret Filosu Kaptan ve o zamanki unvani ile ¢arker yetistiren iki tali
ve iki ali siniftan miitesekkil bir okul idi. Bilahare Miinakalat Vekaleti, Maarif Vekaleti ve
yine Miinakalat Vekaletine baglanmig bu siralarda bir istihaleye tabi tutularak modern
icaplarin istedigi sekilde ticaret gemilerimize giiverte ve makina subayi yetistirmege
gayretler sarf edilmistir. 4915 sayili kanunda bu okulun maksadi acik¢a ifade edilmekte ve
bu okulun bir meslek okulu oldugu zikredilmektedir. Bu kanunda sarahaten ifade edilmis
oldugu gibi programlarin tetkik ve tasdiki 789 sayili kanuna gore Maarif Vekaletine ait bir
keyfiyettir. Bu okul mezunlar1 halen deniz hizmetlerinin belirli seneleri sonunda Miinakalat
Vekaleti tarafindan imtihanlarla muhtelif derece ve unvanlar kazanmaktadirlar.

Bu mukayesede bilhassa su nokta agik¢a tebariiz etmistir ki okulun makina bolimii
programlari gemilerin makinalarini isletecek personel igin tatbikat kismi nazari bilgilerle
ayn1 derecede kifayetli goriilmemistir. Nazari bilgilerin yabanci benzer miiesseselerinkilerle
mukayesesi Yiiksek Denizcilik Okulu’nun vermis olduklarinin gemi makina personeli igin
liizumlu bilgileri temine yeter goriilmektedir. Italyan Deniz Akademisi ile Alman Denizcilik
Okulunun nazari bilgileri miktar itibariyle Yiiksek Denizcilik Okulundan pek biiyiik farklar
gostermektedir. U.S. Deniz Ticaret Akademisi programlarinin nazarl dersleri miktarlari
Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Boliimii programlar ile miisabih goriilmiis ve Amerikan
Deniz Akademisi ile Tirk Deniz Harp Okulu programlarindan gayet ciizi bir eksiklik
miisahede edilmistir.

Yukarida adlari gegen okullardan mezun olanlar higbir zaman mithendislik unvanlarini
kazanmamaktadirlar. Miihendis olmak igin, italyan Deniz Akademisinden mezun olanlarin
bir yillik deniz hayatindan sonra iki yillik miihendislik tahsili gérmeleri ve bu maksat i¢in
Miihendislik Okuluna girmeleri icap etmektedir. Amerikan Deniz Akademilerinden mezun
olanlarin ayrica yiiksek miihendislik tahsilleri i¢in ii¢ y1l M.1.T.e gitmeleri gerekmektedir.

Tiirkiye’de Deniz Kuvvetlerimize makina subay1 yetistiren Deniz Harp Okulu mezunlarinin
Yiiksek Miihendislik tahsili i¢in Teknik Universitemize girerek {i¢ yil ilave tahsilleri
Senatomuzun 30 Haziran 1955 tarih ve 360 no.lu toplanti kararlarindan oldugu hatirlanmasi
faydali bir husustur.

Ayrica, yalniz basina programlarin miithendislik formasyonu veremeyecegi de asikar bir
keyfiyettir. Tedris kadrosunun, laboratuarlarin, tatbikatlarin ve nihayet asil
istikametlendirmenin bu yetistirmede birinci derecede 6nemi oldugu g6z 6niine alinmalidir.

c) Halen memleketimizdeki Deniz Ticaret Filosundaki makina personeli muhtelif
kaynaklardan yetismistir. Bunlardan bir kismi tamamen pratikten yagciliktan gelmektedir.
Diger bir kisim, bahriyeden ayrilmis makina subaylaridir. Hamit Naci Mektebinden
yetismis makina subaylar1 da epeyi bir yeklin tutmaktadir. Son kisim Yiiksek Denizcilik
Okulu Makina boliimii mezunlar1 olan yeni nesildir. Deniz Ticaret Filosundaki gemilerin
gerek tonaj ve gerek makina karakteristikleri bakimindan gosterdigi inkisaf g6z Oniinde
tutularak bu makinalarin iyi bir sekilde isletilmesi ve bakimini saglayacak personelin hem




miktar ve hem de kalite bakimindan bugiinkii ve miistakbel isteklere cevap verebilmesi
lazimdir.

Bu bakimdan temin edilmesi i¢in, yani gemi makinalarinin teknik vaziyeti yliksek memleketlerdeki
kadar kifayetli bir sekilde isletilmesi ve bizzat gemi iginde liizumlu tamiratin miilkemmel
basarilabilmesi i¢in, yetisecek personelin memleketin hususiyetleri de bittabi goz 6niinde tutularak

teskilinin liizumuna kani oldugumuzu saygilarimizla bildiririz.

Ord. Prof. S. M. Uzdilek Prof. Ata Nutku Prof. Fikret Narter
(Imzalamamustir) (Imza) (Imza)
Prof. Selim Palavan Dogent Mustafa Bayram Dogent Kemal Kafali
(Imza) (Imzada bulunmamustir) (Imza)

Dogent Mesud Savci
(Imza)

ISTANBUL TEKNIiK UNIiVERSITESi MAKINA FAKULTESI GEMI INSAATI II KURSUSU

3.1.1956

Makina Fakiiltesi Dekanligina :

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina kismi mezunlarina Miinakalat Vekaletince verilmis olan Gemi
Makina Isletme Miihendisligi unvanimin Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar1 Birliginde husule
getirdigi tereddiidiin izalesini temin i¢in mezklr Vekalet tarafindan Devlet Strasindan istisari
miitalaa talep edilmis olup Devlet Strasi da Universitemize yazdig1 bir yaziya mezkiir okulun
miifredat programini da ekleyerek miitalaamizi sormaktadir.

Yapmis oldugumuz inceleme neticesinde: Mezkir okul i¢in evvelce Ord. Prof. Salih Uzdilek ve
Telfer tarafindan verilmis olan bir raporda Prof. Telfer’in bu fikre itiraz etmis oldugu
anlasilmaktadir. Bilahare bu fikir miibayenetini ortadan kaldirmak i¢in kurulan ve Prof. Narter,
Prof. Nutku ve Merhum Prof. Etingii’den miitesekkil Komisyonun verdigi raporda bu husus iyice
incelenmis olup bugiinkii durumda bu miitalaa ve neticeleri aynen varid gormekteyiz.

Devlet Strasinin sordugu Gemi Makinalar1 isletme Miihendisligi unvaniyla bir miihendislik kolu
olup olmayacag: tarzindaki sualin cevabina gelince: Eski Raporda da belirtildigi gibi miihendis
tabirinden maksat, bir makinay1r imal etme bilgisine sahip bir konstriiktiir vasfidir. Bu sebeple
gemileri yiriitmek, yani yapilmis bir makinay1 kullanmak tizere mahdut teorik bilgi fakat fazla
pratik kabiliyette olmasi gereken gemi makina subaylarinin miihendislik vasfina yoneltilmelerine
ihtiya¢ goriilmemektedir. Isletme Miihendisligi tabiri ise, esasta miihendis olup bir fabrikada
muayyen tezgah ve is¢i kapasitesiyle ingaat ve tamir islerini iyi sekilde yiiriiten kimseye verilir. Bu
sekilde oradaki miihendis vasfi da fabrikay1 isleten yapici vasfi ifade etmektedir. Ayrica gemi
makinalarmi isletmek i¢in isletme miihendisligi adi ile meslek mevcut degildir. Bu husus evvelki
raporda da belirtildigi gibi Gemi Makina Subaylarina “Engineer” demekten galattir. Gemi
Makinalar1 Yiiksek Miihendisinin gemilerde makina subayligi yapabilmesi, insa edecegi
makinalarin dizayn1 bakimindan faydali olacagi miitalia edilerek Italya, Ingiltere gibi bazi
memleket bahriyelerinden gemi bas makinistlerinin Universite mezunu Yiiksek Gemi Makina
Miihendislerine verildigi bir vakiadir. Fakat bunun aksine olarak Gemi Makina Miihendisliginin
muhakkak Universite tahsil derecesindeki bilgiye ihtiya¢ gdstermeyecegi bir hakikattir. Bu suretle
Yiiksek Denizcilik Okulunun gemileri yiiriitecek makina subay1 yetistirme gayesinden inhiraf




ettirilmemesi yerinde olur. Bunlara ragmen, Gemi Makinalarinin tamir, bakim ve yenilerinin
imalinde ¢alistirilacak bilgili ve tecriibeli personele ihtiya¢ gosteren miiesseselerin temayiiz etmis
ogrencileri secerek Denizcilik Okulundan Teknik Universiteye ve Teknik Okullara daha yiiksek
tahsil yapmak i¢in gonderildikleri vaki olmustur. Buna imkan vermek iizere bugiinkii Kurulumuzun
glindeminin birinci maddesinde bulunan diger teknik okullar ve kolejlerden iiniversitemize intibak
seklinin Yiiksek Denizcilik Okulu icin de imkan dahiline alinmasinin uygun oldugu kanaatinde
bulundugumuzu saygiyla bildiririm.

Prof. Ata Nutku

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi Mezunlarinin Miihendislik Unvani hakkinda Maarif Vekaletinin yeniden
istisari karar talebi iizerine, Devlet Sarasi 1. ve 3. Daire tarafindan alinip Umumi Heyete sevk edilecek olan kararin
netice kismi agagiya alinmistir.

T. C. DEVLET SORASI 1. ve 3. Daire
Esas no : 57/109 Karar No : 57/134 Tarih : 20.11.1957

NETICE :

Maarif Vekaleti miitalaasinin esasi, Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi miifredat programinin
kifayetsiz oldugu merkezindedir. Yukarida tafsilen arz edildigi iizere bu miitalda, kiymetini
kaybetmis eski raporlara istinat etmektedir. Halihazirda, programim kifayeti Istanbul Teknik
Universitesi tarafindan kabul edilmis ve makina subesinden mezun olanlara miihendis unvani
verilmesi kararlastirilmis bulunmaktadir. Hadisenin hukuki vechesinin de Maarif Vekaletinin
miitalaasina tetabuk etmedigi, yazimizin ikinci kisminda izah olunmustur.

Bu sebeplerle, Ugiincii Daire tarafindan ittihaz buyurulan 28.11.1956 tarih ve 55-79/55-206 sayili
karar ile mezkir kararin tasdikine dair olan 29.11.1956 tarih ve 56-537/56-551 sayili Umumi Heyet
kararinin hem vakiaya hem kanuna ve hem de hukuk esaslarima tamamen uygun oldugu kanaatinde
bulundugumuzu saygi ile arz eylerim, diye bildirmistir. Ayrica her iki Vekalet temsilcilerinin
dinlenmelerine liizum goriilmiis, Maarif Vekaleti adina gelen Birinci Hukuk Miisaviri Ismail Hakk1
Ulgen ve Talim ve Terbiye Heyeti 4zas1 Sait Develi ile Miinakalat Vekaleti adina gelen 3. Hukuk
Miisaviri Numan Durman, Deniz Nakliyat Dairesi Fen Heyeti dzasi Mustafa Nises ve Makina
Uzman1 Mustafa Tekin taraflarindan mevzu hakkinda tafsilat alinmistir.

Alinan bu izahata nazaran: 4915 sayili kanunun nesrinden ¢ok evvel Yiiksek Deniz Ticaret Mektebi
icin Miinakalat Vekaletince yapilan okul talimatnamesinin, 4915 sayili kanunun yiiriirliige girdigi
1946 yilindan 1950 yil1 sonuna kadar da tatbik edildigi ve bu talimatnameye gore, yiiksek dereceli
olan bu mektebin kurulus gaye ve maksadinin ticaret gemilerine giiverte ve makina zabiti
yetistirmek oldugu ve 1951 yili bidayetinde de ayn1 Vekaletge Yiiksek Denizcilik Okulu
Yonetmeligi namiyla yeni bir talimatname viicuda getirildigi ve bu Talimatnamenin birinci
maddesinde; okulun ticaret gemilerine bilgili ve karakterli kaptan ve gemi makinalar1 isletme
mithendisi yetistireceginin tasrih kilindig1 ve fakat makina subesi mezunlarina bu talimatname ile
taninan gemi makinalari isletme miihendisligi unvan1 hakkinda okul miifredat programlarinin bu
seviyede bir tahsile kifayetli goriillmemesi ve bu itibarla programlar hakkinda Maarif Vekaletince




muvafik miitalda verilmemesi yiiziinden bu talimatnamenin basina, Bu yonetmelik Ulastirma
Vekaletinin 23.1.1951 giinlii ve M.1/3-10-437 sayili emirleriyle yiiriirliige girmis olup okula yatili
Ogrenci alinmasi, makina sinifina verilecek mithendislik unvani, hizmetlilerinin tdyin ve gorevlerine
okul miidiirliigiince nihayet verilmesi hakkindaki hiikiimlerinin tatbik edilmeyecegi. suretinde bir
hiikiim konuldugu ve Maarif Vekaletince de bu programlarin makina subesinden mezun olacaklara
mezun mithendis unvani verilmesi bahis konusu olmamak kaydiyla kabul ve tescil edildigi, su kadar
ki Miinakalat Vekaletince makina subesi mezunlarina verilecek unvan hakkindaki bu takyidin
programlarda herhangi bir degisiklik yapilmaksizin bilahare resen kaldirilarak 1954 yilindan
itibaren okuldan mezun olanlarin diplomalarina, gemi makinalari isletme miihendisi kaydinin
distrildiigiic ve 4915 sayili kanunun emretti§i nizamnamenin de hazirlanmasina baslandigi
anlasilmistir.

Geregi konusulup diistiniildii: Yiiksek Denizcilik Okulundan, gemi makinalari isletme miihendisi
unvani ile diploma almis bulunan mezunlarin, 6235 sayili Tirk Miihendis ve Mimar Odalari
Kanununa istinaden Oda kurmak yolundaki talepleri karsisinda Odalar Birligi Umumi Heyetince
hasil olan tereddiide binaen bunlarin Oda kurmalarinin miimkiin bulunup bulunmadig1 y6niinden
evvelce Miinakalat Vekaleti tarafindan vaki olan istisari miitalda talebi tizerine Devlet Strasindan
verilmis olup giin ve sayist Vekalet tezkeresinde aciklanan miitalaa ile, diplomalarindaki unvana
uygun olarak, Istanbul Teknik Universitesi Senatosunun miispet miitaldasina, miisteniden, miihendis
seviyesinde goriilen bu mezunlarin her ne kadar bir Oda teskil edebilecekleri neticesine varilmis ise
de okulun halihazir durumuna ve Maarif Vekaletince miiseccel miifredat programina goére bunlara
Miihendis unvani verilmesinin yerinde olmayacagi ve esasen boyle bir unvanin verilmesi gerekip
gerekmeyecegi hususunun tetkik ve takdirinin Miinakalat Vekaletine ait bir keyfiyet olmayip Maarif
Vekaletinin selahiyeti climlesinden bulundugu cihetle bu iki mevzuu lizerinde Maarif Vekaletinin
goriisiiniin uygun olacagina dair bu Vekalet tarafindan ayrica istisari miitalda istenilmis
bulunmaktadir.

Devlet Strasi Kanununun 13. maddesinin C bendinde zikredilmis oldugu vechile hadise, idari
makamlar arasinda tahaddiis eden bir vazife ve salahiyet ihtilafi karakterini arz etmekte ve bu
itibarla evvelemirde miihendislik unvanini vermeye yetkili idarl makamin tayin ve tespiti
gerekmektedir. Bir gemi makinasini isletmek maksadiyla yetistirilecek elemanlara liizumlu olan
nazari ve amelil bilgilerin neden ibaret bulundugu keyfiyeti filvaki Maarif Vekéaletinin de soz
hakkina sahip bulundugu okul miifredat programiyla alakali bir mevzuu olmakla beraber bu gaye ve
maksat ve okul mezunlarina verilecek unvan, aslen o okulun statiisiiyle taayyiin eder. Maarif
Vekaletine bagl bulunan Yiiksek Denizcilik Okulunun statiisii de 4915 sayili kanun ile bu kanunun
dordiincii maddesiyle yapilmasi emredilen nizamnamedir. Mezklr maddede, Yiiksek Denizcilik
Okulunun kurulus ve ylriitiliisiiniin, 6grenci kayit ve kabul islerinin ve simavlar hakkindaki
hiikiimlerinin 789 sayili kanunun {i¢iincii maddesi geregince hareket edilmek iizere bir tiiziikle
belirtilecegi muharrer ise de bu nizamname heniiz yiiriirliige konmamis olmakla beraber bu hususta
gerekli galigmalara baslandigi anlasilmistir.

Ancak, Miinakalat Vekaleti temsilcilerinin de belirttigi {izere bu okulun, Yiiksek Deniz Ticaret
Mektebi unvam ile faaliyette bulundugu sirada salahiyetli idari makamin tasvibiyle meriyete
konulmus bulunan s6zii gegen talimatnamesi, 4195 sayili kanunun yiiriirliige girdigi tarihten
sonralar1 da tatbik gormiistiir. Ger¢ekten bu kanunun birinci maddesiyle Ulastirma Vekaletine baglh
bulunan Yiiksek Deniz Ticaret Mektebi ilga edilmis olmayip sadece adi Yiiksek Denizcilik Okulu
olarak degistirilmis ve Yiiksek Deniz Ticaret Mektebi Talimatnamesinin de uygulanmasina devam
olunmustur. Su hale gore, mektep talimatnamesi fiilen Yiiksek Denizcilik Okulunun ila statiisii
olarak devam edegelmis ve bildhare yeniden viicuda getirilen bir talimatname ile bu Okulun ticaret
gemilerine bilgili ve karakterli kaptan ve gemi makinalar1 isletme miihendisi yetistirecegi kabul
olunmustur. Her ne kadar okulun makina kolu mezunlarina Miinakalat Vekaletince bir miiddet bu
unvan tevcih edilmemis ise de bu statii tizerinde salahiyetli makam tarafindan alinan bir kararla son
okul talimatnamesinin birinci maddesi hiikmiiniin oldugu gibi tatbiki cihetine gidilmis ve fakat
kanuna aykir olarak program mevzuunda Maarif Vekaletinin tasvibi alimmamis ve Maarif Vekaleti
ile tevcih edilen unvana uygun bir program iizerinde mutabik kalinmamistir. Filhakika gerek 4915
sayili kanunun dordiincii maddesinin 789 sayili kanunun 3. Maddesine yaptig1 atfa ve gerekse




dogrudan dogruya Maarif Tegkilatina taallik eden igbu kanunun 3. maddesindeki sarahate nazaran,
diger Vekaletlere bagl bulunan yiiksek okullar hakkinda Maarif Vekaletinin, miinhasiran program
iizerinde okulun kurulus maksadini temin edip etmedigi noktasindan tetkikat yaparak miitalaa
vermesi ve tescil yapmasi kanuni hak ve vazifesi climlesindendir. Okul mezunlarina bu suretle
Miihendislik unvani verilmesinin ne dereceye kadar muvafik olacagi meselesine gelince: Maarif
Vekaletince okulun Miifredat programlar1 tizerinde 1952 yilinda tetkikat yapilirken bu noktadan
Istanbul Teknik Okulu ile Istanbul Teknik Universitesi Makina Fakiiltesi Dekanligindan alinan
miitalaalarda, bu okulun makina kolu mezunlarina miithendis unvani tevcih edilebilmesi i¢in okul
miifredat programlarinin kifayetli bulunmadigi neticesine varilmis ise de bu kanaate wvasil
olunurken, makina miihendisligi ile gemi makinalar1 isletme miihendisligi arasinda esasli bir
mahiyet farkinin mevcudiyetinin her nedense gézden uzak tutuldugu; Miinakalat Vekaletinin talep
ettigi istisari miitalda konusunun halli igin Devlet Strasi tarafindan Istanbul Teknik
Universitesinden istenilen ve Senatoca ittifakla verilen muhtelif tarihli miitaldadan da anlasilmistir.
Filhakika Senatoca yapilan nihai tetkikat neticesinde; okula lise mezunlar1 arasinda miisabaka
imtihan1 ile 6grenci secilmesi, okul miifredat programlarinin miihendis unvani alacaklarin haiz
oldugu bir seviyede bulunmasi, bu okuldan yetisenlerin miithendis tarifine uygun bir formasyonda
olmalar1 nazar1 dikkate alinarak makina boliimii mezunlarina mithendis unvaninin verilmesi, ancak
diplomalarinda miihendis kelimesinin yanina parantez icinde Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisi
ibaresinin konulmasi karar altina alinmistir. Bundan baska, ilim ve teknigin siiratli olarak inkisaf
kaydettigi bir devirde okul programlarinin zaman zaman tadil gérmesinde tabil olmak lazim gelir.
Binaenaleyh Istanbul Teknik Universitesi Senatosu gibi bu sahada en yiiksek ve en salahiyetli bir
ilim miiessesesinden bu konu hakkindaki miitaldasina, su veya bu sebeple hasil olan tereddiide
binaen itibar edilmemesi isabetli goriillemeyecegi cihetle Maarif Vekaletince de mezkir okulun
makina subesi mezunlarina miihendislik unvani taninmasmin muvafik olacagina 20.11.1957
tarihinde ittifakla karar verildi.

3. Daire Reisi
C. Yorulmaz
Azalar
R. Ungér V. Téniik C. O. Berkman
R. Goksu A. Yazar S. Gilisralioglu
Y. Aytar S. Esmerer A. Kiirsad

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

BESINCi UMUMIi HEYET KARARLARI

| TARIH: 27/01/1958 Karar No.11

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarinin Birlik biinyesinde Oda kurmalari hususunun
tamamen 6235 sayili kanunla ilgili gériildiigiine, nitekim 6235 sayili kanunun 16. maddesinde ziraat
ve orman milhendislerinin de oda kurmalari i¢in ayr1 bir madde konulmus olmasina gore gemi
makinalar1 igletme miihendisi {invani ile Oda kurulmasi da kanunun yiiriitiiciisii olan vekaletlerin ve
kanunun yapicist olan B.M.M.’nin vazifeleri meyaninda bulundugundan konu ile ilgili merciler
miitalaalari ve kararlari temininin yeni Idare Heyeti’ne vazife olarak verilmesine,




TURK MUI-_IENDiS ve MiMAR ODALARI BiRLIGI
IDARE HEYETI KARARI

| TARIH: 22/09/1958 NO: Toplanti No.22 |

Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisligi mevzuu tetkik edilirken islerde tahaddiis edecek miisabih
vaziyetler i¢in simdiden prensip kararlar1 alinmas: ve bu hususun 3458 ve 6235 sayili kanun i¢inde
miitaldasinin uygun olacagina dair Gemi Miihendisleri Odasi isteginin Mevzuat Komisyonuna
havalesine;

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

‘ TARIH: 26/12/1958 NO: Toplanti No.20

VI.Umumi Hey‘ete kadar bir hal sekline baglanabilmesi i¢in Yiiksek Denizcilik Okulu mezunlarina
dair olan kararlar geregince ¢alismalarin yapildigi goriilmiis ve ayrica; 3.11.1958 giin ve 8/1128
sayili Nafia Vekaleti miitaldaasinin Gemi ve Makina Miihendisleri Odalarina gonderilmesinde,
konunun Universiteleraras1 Kurulda goriisiilebilmesini temin etmek iizere tesebbiislere
gecilmesinde, faide bulunduguna,

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

BESINCI DEVRE IDARE HEYETI CALISMA RAPORU

T.M.M.O.B. VI. Umumi Heyeti
13 - 17 Nisan 1959 Pazartesi

Kanaatimizce, 6235 sayili Birlik Kanununa muvazi, biitiin ihtisas kollarina samil bir kanunun tedvini
Yiiksek Denizcilik Okulu Gemi Makinalar1 isletme Boliimii mezunlarmimnki gibi bundan sonra da
tahaddiis edebilecek mevzularin hallini temin eyleyecektir. Binaenaleyh Birligimiz mensuplari i¢in
miisterek ve Odalarimiza gore hususi hiikiimleri bulunan, unvanlar tayin ve vikaye edecek vazife ve
salahiyetleri diploma ve ruhsatname islerini esaslara baglayacak bir kanunun 6n ¢aligmalarini teskil
etmek ve konu tizerinde fikirleri tespit eylemek lizere miizakere acilmasini liizumlu telakki ettik; arz
ediyoruz.

13. Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi Mezunlar1 Hk.
Mevzu iizerinde almmis olan Birlik V. Umumi Heyet karari soyledir:

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarimin Birlik bilinyesinde Oda kurmalar
hususunun tamamen 6235 sayili kanunla ilgili goriildiigiine, nitekim 6235 sayili kanununun 16.
maddesinde Ziraat ve Orman Miihendislerinin de Oda kurmalar i¢in ayri bir madde konulmus
olmasma gore, Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisi unvam ve Oda kurulmasi da kanunun
yiiriitiiciisii olan Vekaletlerin ve kanunun yapicis1 olan B.M.M.’nin vazifeleri meyaninda
bulundugundan, konu ile ilgili merciler miitalaalar1 ve kararlar1 temininin yeni idare Heyetine
vazife olarak verilmesine.

Konunun ehemmiyetine ve simdiye kadar bir hal seklinin tespit edilememis olmasina binaen




Idare Heyeti neticeye baglayabilmek, tebelliir etmis fikir ve kanaatlerle Umumi Heyetinize
konuyu arz edebilmek iizere faaliyette bulunmustur; bu suretle bir taraftan iddia olunan
magduriyetin nazari dikkate alinmasi diger taraftan mevzuun eksiksiz bir sekilde tetkik edilmesi
istenmistir.

Burada iiziilerek kaydetmek istedigimiz bir husus mevcuttur; Idare Heyetimizin tamam ile
objektif olarak tetkik ve intag etmek istedigi, ancak simdiye kadar yapilmis olan muamele
esaslar ve silsilesi dahilinde eksiksiz hale gelmek ve ihtimalleri derpis etmek iizere hareket etmis
oldugu halde Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisi unvanina sahip arkadaslarimizin Birligimizle
herhangi temasta bulunmak arzularina sahit olunmamis, buna mukabil kanun yollar1 ile
meselenin intacina tevessiil edildigi goriilmiistiir. idare Heyetimiz ise mevzuu prensipler ile hak
ve selahiyetler ve simdiye kadarki istinat edilmis olan yetkili makamlarin miitaldalari bakimindan
salim istikameti temine caligmustir.

Ancak, neticeye baglamak arzusuna ve o yolda mesai sarf edilmesine karsilik mevzuun hali
hazirda bulundugu durum soyledir:

Birlik V. Umumi Heyeti kararina kars1 Stiray1 Devlette agilmis olan iptal davasi takip ve istenen
cevaplar takdim edilmistir. Maarif ve Nafia Vekaletlerine miiracaatla V. Umumi Heyetten sonra
17 Haziran 1958 Tarihli Resmi Gazete’de nesredilen Yiiksek Denizcilik Okulu ve Denizcilik
Meslek Okul ve Kurslart hakkinda Nizamname muvacehesinde yapilacak olan muameleler
hakkinda miitalaalar1 rica edilmistir.

Devlet Strasi kararinin mesnedi olan Senato miitalaasinda sarih bulunmayan alakali fakiilte
noktai nazar1 bakimindan keyfiyetin Universiteleraras1 Kurula tetkikine tesebbiis edilmistir.

Netice olarak Nafia Vekaletinden alinan sarih bir miitalaaya mukabil baskaca bir maltimat ve
miitalaa istihsali kabil olamamistir. Konu, 3458 sayili kanun ve vazife ve salahiyetlerle...

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGi

ALTINCI DEVRE GALISMA RAPORU

T.M.M.O.B. VII. Umumi Heyeti
11 - 15 Nisan 1960 Pazartesi

10.

GEMI MAKINALARI ISLETME MUHENDISLERI ODASI ACILMASI :

Bes seneye yakin bir zaman Umumi Heyetlerimizde miinakasa ve miizakere edilen ve fakat bir
karara varilamayan bu mevzu, tekrar, VII. Umumi Heyetimizin giindem maddelerinden birini
teskil etmektedir. MalGimlari oldugu tlizere 4915 sayili kanuna gore kurulmus ve 4/10370 sayili
Kararname ile nesredilen talimatnameye istinaden pozisyonu tesbit edilmis bulunan Yiiksek
Denizcilik Okulu Bolimii mezunlarina Gemi Makinalart Isletme Miihendisi unvani
verilmektedir. 6235 sayili kanunun 1. ve 33. maddelerine istinaden mesleklerini icra edebilmek
tizere, kayit olmak mecburiyetinde bulunduklar1 Birligimize miiracaat ederek ihtisaslarina en
yakin bir Odaya girmeyi veya yeni bir Oda teskilini talep etmislerdir.

Umumi Hey’etlerimizde mevzu gerektigi sekilde miizakere edilmis ve Miinakalat Vekaletince
miihendislik unvaninin tevcih edilip edilemeyecegi ve Yiiksek Denizcilik Okulu Makina
mezunlarinin miithendislik formasyonunu haiz olup olmadiklari hususlarinin tetkiki igin Idare
Heyetlerine vazife verilmistir.

Istanbul Teknik Universitesi Senatosu Devlet Stirasina 25.9.1956 tarihli yazis1 ile Yiiksek
Denizcilik Okulu Makina Boliimii mezunlarina, okul miifredat programlarinin, miithendis unvani
alacaklarina haiz oldugu seviyede bulunmasi ve bu okulda yetisen miihendis tarifine uygun bir




formasyonda olmalarma binaen Gemi Makinalari Isletme Miihendisi unvam verilmesini Devlet
Stiras1 Umumi Hey’eti de 56/537 esas ve 56/551 sayili karan ile Yiksek Denizcilik Okulu
Makina boliimii mezunlarina miithendis unvani verilmesinde kanuna aykirilik bulunmadigina dair
3. Daire kararimi tasdik etmis bulunmaktadir.

Bu karara karsilik Maarif Vekaleti, Devlet Surasinda itirazda bulunmus ise de talep reddedilerek
eski kararda 1srar olunmustur. Bilahare icra Vekilleri Heyetinin 4/10370 sayili kararnamesi ile
Miinakalat Vekaletinin, Yiiksek Denizcilik Okulu Makine Boliimii mezunlarina Gemi Makinalari
Isletme Miihendisi unvani verilebilecegi kabul edilmis ve bu suretle kararnameye istirak etmis
bulunan Maarif Vekaletinin de durumu kabul ettigi anlagilmistir. V. Umumi Hey’et toplantisinda,
“Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi Mezunlarinin Birlik biinyesinde Oda kurmalari
hususunun tamamen 6235 sayili kanunla ilgili goriildiigiine, nitekim 6235 sayili kanunun 16.
Maddesinde Ziraat ve Orman Miihendislerinin de Oda kurmalari i¢in ayri madde konulmus
olmasina gore, Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisi unvam ile Oda kurulmas: da kanunun
yiiriitiiciisii olan Vekaletlerin ve kanunun yapicisi olan T.B.M.M.’nin vazifeleri meyaninda
bulundugundan konu ile ilgili merciler miitalaalar: ve kararlan temininin yeni Idare Hey etine
vazife olarak verilmesine” seklinde bir karar ittihaz edilmistir.

Ancak, Yiiksek Denizcilik Okulu mezunlari 11 sayili bu kararin iptali icin Devlet Stirasinda dava
agmiglar ve Dava Daireleri Umumi Hey’etinin 59/454 esas ve 59/195 sayili karar ile kararda
isabet bulunarak iptali ile Gemi Makinalar Isletme Miihendisleri i¢in ayr1 bir Oda acilmasi veya
ihtisaslarina en yakin Odaya girmeleri hususunda bir karar verilmesi icap ettigi tebariiz
ettirilmistir.

Bilahare Nafia Vekaletinden 9/9/1959 tarih ve Bagvekaletten intikalen gelen 29/8/1959 tarihli
yazilar ile Devlet Strasi karart muvacehesinde gerekli muamelenin ifasi istenmistir. Bu mevzuda
hukuk miisavirimizin de miitalaasi alinmis ve gerek idari makamlar ve gerekse kazai mercilerden
alman kararlar muvacehesinde mevzuun tekemmiil etmis bulundugu anlasilmis ve Heyetimizin
18/9/1959 tarihli toplantisinda;

1. Gemi Makinalar1 Isletme Miihendislerinin sayilarinin miistakil bir oda agmaya miisait
olmasi halinde boyle, bir oda teskili hususunda gerekli tesebbiislere gegilmesine,

2. Oda teskili selahiyetinin kanunen Birlik Umumi Hey’etine mevdu olmas1 ve fevkalade
Umumi Hey’et toplantisinin biiyiilk maddi kiilfetleri dolayisiyle konunun miiteakip VIL
Umumi Hey’ete gotiiriillmesine,

3. Umumi Hey’etin karar tarihine kadar kendilerinin Miihendis sifat1 ile mesleki faaliyette
bulunmalarinin tabii olduguna,

4, Oda teskili icin hazirliklar yapilmak iizere Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisi
diplomasini haiz olanlarin adetlerini vildyetlere gore dagiliglarini tespit ve beyanname
doldurmalar1 maksadi ile Yiiksek Denizcilik Okulu Mezunlart Cemiyetine bir mektup
yazilmakla beraber, Miihendislik-Mimarlik gazetesi ile Ankara’da, Istanbul’da miintesir
birer gazetede keyfiyetin ilanina

karar verilmistir.

Bu arada Deniz Harp Okulundan mezun ve Gemi Makinalari Isletme Miihendisi unvanini haiz
bulunan diger bir grup da Birligimize miiracaat etmistir. Gerek Maarif Vekaleti ve gerekse
Teknik Universite Senatosunca miihendislik formasyonlar: kabul edilen Deniz Harp Okulundan
mezun Gemi Makinalar1 Isletme Miihendislerinin de kanunen mesleklerini icraya salahiyetli
bulunduklar1 ve Yiiksek Denizcilik Okulundan mezun bulunanlar gibi aym1 unvani tasidiklar
miisahede edilmis bulundugundan mevzuun ayr1 ayr1 degil, bir cepheden miitalaasi daha uygun
bulunmustur.

VI. Umumi Hey’et toplantisinda alinan 11 sayili karar, Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Boliimii
mezunlarinin gene V. Umumi Hey’et kararina vaki Stray1 Devlet nezdindeki davalarinin intacina
intizar edilmesine ve diger taraftan Birlikge yapilmis olan miiracaatlarin sonuglandiriimasina
miitedair bulunmakta idi. Bu arada dava neticelenmis ve miiracaatimiz sonug¢lanmig bulunduguna




gore VI. Umumi Hey’et kararimin icaplar1 da yerine gelmis bulunmaktadir. Netice olarak,
kanunen mesleklerini icraya salahiyetli ve Gemi Makinalar1 isletme Miihendisleri unvanini haiz
meslek erbabinin 6235 sayili kanun hiikiimlerine istinaden bir Oda kurmalarma dair teklifler
kisminda tasvibinize sundugumuz hususlar kabul buyuruldugu takdirde, Gemi Makinalar1 isletme
Miihendisleri Odasi 11. ihtisas Odamizi teskil edecektir.

BIRLIK IDARE HEYETININ TEKLIFLERI
2.  GEMI MAKINALARI ISLETME MUHENDISLERININ ODA KURMASI :

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunu Gemi Makinalar1 Isletme Miihendislerinin
Birlik biinyesine alinmalar1 hususundaki hitkmiin Stiray1 Devlet karari ile kesbi katiyet etmesi,
Deniz Harp Okulu Makina Subesi mezunlarinin da ayni diplomayi ihraz etmeleri ve adetlerinin
miistaki bir oda kurmaya miisait bulunmas1 muvacehesinde;

a) Her iki menseli Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisi diplomasini haiz olanlarin miistereken
miistakil bir oda kurmalar1 hususunda prensip karari ittihazi,

b) Bu karara miisteniden diplomay1 haiz ve Birlige beyanname vermis olanlarin istiraki ile
yapilacak Oda toplantisinda kabul edilecek Oda Talimatnamesinin tetkik edilmek {izere
ilgili komisyona havalesi,

c) Oda Umumi Heyetinde segilecek delegelerin Birlik Umumi Heyetimiz toplantilarina
katilmalar ve Birlik Idare Heyeti namzetlerinin segimlerde nazari itibara alinmasi,

hususlarinda karar ittihazini yiiksek takdirinize arz ederiz.

Bu konuda Gemi Makinalar1 isletme Miihendislerinin ihtisas sahalarina en yakin iki odanin
teklifleri sunlardir:

Makina Miihendisleri Odasinin Teklifi:

Denizcilik Okulu mevzuunda Birlik Umumi Heyet kararina aykir1 olarak Birlik idare Heyetinin
almis oldugu kararin iptali i¢cin miizakere acilmasi,

Gemi Miihendisleri Odasinin Teklifi:

Gemi Makinalar Isletme Miihendisleri igin ayr1 oda kurulmasi kararmin desteklenmesi.

TURK MUHENDIS ve MiMAR ODALARI BiRLIiGI

YEDINCi UMUMi HEYET KARARLARI

| TARIH: 11-15 Nisan 1960 Karar No.3

1- Gemi makinalar1 igletme miihendislerinin Tirk Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligine
girmelerine,

2- Stray1 Devletin, Yiiksek Denizcilik Okulu Mezunlarinin miihendislik unvami hakkindaki
56/511 ve 59/1S5 sayili kararlarinin istinad ettigi Senato kararina esas tutulan ve halen
yuriirlikte bulunan program geregince, tahsilini ikmal etmis olanlarin "Gemi Makinalari
Isletme Miihendisleri Odasi. adiyla bir Oda kurmalarina ve liizumlu muamelenin ikmaline
Birlik Idare Hey etinin vazifeli kilinmasina,

3- Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisleri Odasinca hazirlanacak Oda Talimatnamesi tasarisinin
ilk Oda Umumi Heyetinde kabuliinden ve ilgili Odalarin tetkikinden sonra tasdik edilmek
iizere Birlik Umumi Hey’etine sevkine;




YUKSEK DENIZ TiICARET OKULU MEZUNLARINA
GEMi MAKINA iSLETME MUHENDISLiGi UNVANI VERILMESINE DAIR
Maarif Vekaletinin Srayi Devlete gonderdigi 12.4.1957 tarih ve 260.02-1338 sayili yazisi 6zeti

Miihendis ve Mimar Odalar1 Birliginin Umumi Hey’etinin 1shar ettigi tereddiidiin izalesi bakimindan
Miinakalat Vekaleti Devlet Strasindan istisari miitalaa istemis ve almistir. 3. Dairenin 28.11.1956 giin
ve 206 sayili Sira Umumi Hey’eti tarafindan 29.11.1956 giin ve 551 sayili kararla alinan karar
geregince mezunlarin diplomalarna "Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisleri" ibaresinin derci
istenmektedir. 3. Daire kararinda mezunlarin 6235 sayili kanununa istinaden Oda kurabilecekleri
belirtilmistir. Halbuki Vekaletimizle Miinakalat Vekaleti arasinda cereyan eden muhaberatta Okul
mezunlarina "Miihendis" unvanlar1 verilemeyecegi bildirilmistir. Stranin bu karar1 verirken iki
Vekaletin miitalaasini almasi lazimdir. Bu bakimdan simdiki talebimiz bu iki goriisiin nazar itibara
alinmasi sonunda bir karar alimmasidir.

Iki Vekalet arasindaki goriis ayrilign 1950°den beri devam etmektedir. Vekaletimiz Denizcilik Okulu
mezunlarmin durumunu Istanbul Teknik Okuluna sormus; Okul, durumu bir Kurula tetkik ettirmis,
Kurul, hidrostatik ve aerostatik, dalga ve titresim hareketleri, optik bahsine hi¢ yer verilmedigi, igri
eksenli ¢abuklarin iyilme hesaplarina, su tribiinleri, takim tezgahlari tertibati, Demiryolu makinalari
ve su igletmeleri, motorlu tasitlar ve hava derslerine yer verilmedigini, pompa ve kompresorler
bahsinde de konstriktif esaslara temas edilmedigini, tasari geometri ders tatbikati zamaninin
olmadigini bildirmistir.

Kurul, bu noksanlara gére miihendislik unvaninin verilip verilmemesi hakkinda bir karara varmanin
yanlis olacagini, Denizcilik Okulu lehine kaydedilecek hususatin da mevcut bulundugunu, en uygun
seklin mezunlarin noksan derslerini teknik okulda gdrmek suretiyle "Gemi Makinalar1 Isletme
Miihendisligi" unvanini alabileceklerini miitalda etmistir. Vekaletimiz Teknik Okul Kurulunun
miitaldasini Miinakalat Vekaletine bildirmis (22.1.1952 giin ve 1527 sayil) ve gerekli tavsiyeleri
yapmustir. Miinakalat Vekaleti bunun iizerine "B.S." yetistiren Amerikan Okullar1 programlarini
alarak 4215 sayili kanunun 4. maddesi geregince bunlarin tasdikini vekaletimizden istemistir.
Vekaletimiz bunun iizerine isbu Amerikan Programini 1.T.U.’ye gondererek miitalda istemistir.
(14.05.1952 ve 26.09.1952) L.T.U. Makina Fakiiltesinde tesekkiil eden Profesorler Kurulu, bu
programla yetisenlere miithendis unvaninin verilemeyecegini, bu Amerikan programina gore
yetisenlere verilen "B.S." unvanmin miihendislik gibi bir meslek olmayip kolej derecesinde tahsil
yapildigina delalet eden akademik bir unvan oldugunu, Amerikan kanununun ilgili maddesi okunursa
bu unvanin Giiverte zabitlerine de verildiginin goriilecegini, Makina Subesi mezunlarina “Miihendis”
unvaninin verilmesi isteniyorsa Yildiz Teknik Okulunda bir "Gemi Makinalari subesi” agmak ve
Makina Zabitaminin orada yetistirilmesi gerektigini miitalaa etmistir. I.T.U.’niin Profesérler Kurulu
karar1 22.11.1952 tarih ve 2755 sayili1 yazimizla Miinakalat Vekaletine bildirilmis, alinan 27.11.1952
tarih ve 4866 sayili cevapta, Profesorler Kurulu kararinin etraflica incelenecegi, ancak tedrisata (1952-
1953) baglanmig oldugu isbu Amerikan Programinin tasdiki istenmistir. Miistacelen Vekaletimiz bu
miistaceliyeti dikkate alarak makine subesinden mezun olacaklara miihendis unvanlari verilmesi bahis
konusu olmamak kaydiyle programi tasdik etmistir. Miinakalat Vekaleti de Okul Yo6netmeliginin 2.
sahifesine "Bu yonetmelik Ulastirma Bakanliginin 23.1.1951 Giin ve 1/3-10-347 sayili emirleriyle
yirtirliige girmis olup okula yatili 6grenci alinmasi, makina sinifina verilecek miihendislik unvant,
hizmetlilerin tayin ve gorevlerine Okul Miidiirliiglince nihayet verilmesi hakkindaki hiikiimleri tatbik
olunmayacaktir” ibaresini der¢ etmistir.

HUKUKI GORUSUMUZ

1- Programin tesciline esas olan maksatlar disinda bir 6gretim ve unvan vermek 789 sayili
Kanununun 3. maddesi ile Maarif Vekaletine taninmis olan salahiyetin ihlali demek olur.

2- Esasen Makina Fakiiltesi Profesorler Kurulu kararinda belirtildigi tizere, tahsil, yalniz belirli
ders ve projelerle bazi laboratuar mesaisi ibaret olmayip bu tahsil miiessesesinin iktidarimin
muhassalasidir. Bu itibarla tedris heyetinin iktidar1 ve laboratuarlarm kifayeti esastir. 4915
sayili kanununun 4. Maddesi "Yiiksek Denizcilik Okulu Denizcilik Meslek Okullan1 veya




kurslarmin  kurulusu, yiiriitiiliisii, ogretimi, kayit ve kabul isleri ve smavlari hakkindaki
hiikiimler okullar igin 789 sayili kanunun 3. maddesi geregince hareket edilmek iizere tiiziikle
belirtilir" demektedir. Bu tiizilk hazirlanmis degildir. Okulun programi miihendislik unvaninin
verilmesine kafidir. Bu itibarla Miinakalat Vekaletinin goriisii programin tesciline esas 0
maksatlar disinda bir 6gretim yapmak ve unvan vermek suretiyle 789 sayili kanunun 3. maddesi
ile Vekaletimize taninmis saldhiyetin ihlali mahiyetindedir.

3- Makina Fakiiltesi Profesorler Kurulu “Engineer” unvanimin miihendislik unvani olmadigini
iddia etmistir. Nitekim lokomotif makinistlerine, ¢ark¢ilara, koprii kuran hattd tank kullanan
erlere dahi “engineer” denmektedir.

4- 3458 sayili kanun ve buna ait 11.5.1939 tarih ve 2/10941 sayili kararname ile mer’iyete girmis
olan (Miihendislik ve Mimarlik ve ruhsatnameler hakkindaki nizamname) ile Nafia Vekaletine
verilmis olan saldhiyetler 4121 kanunun 8. maddesi ile Maarif Vekaletine devredilmis
bulunmaktadir. 3458 sayili kanunun 6. maddesi: (Bu kanunda yazili ruhsatnamelerin verilmesi
ve mektep programlari muadeletlerinin tetkiki ve bu islerle ugrasacak heyetin teskil ustlleri ve
ruhsatnamelerden alinacak har¢ miktarlar1 alakali Vekaletlerin miitaldalart alinarak Nafia
Vekaletince hazirlanacak bir nizamname tespit olunur) hiikmiinii tasimaktadir. Mezkur
nizamname (ve 1939 tarih ve 2/10941 sayili)) min 11. maddesi 3458 sayili kanunun 6.
maddesinin biitiin fikralaria samil olduguna gore ve muadelet kaydinin yalniz ecnebi okullara
inhisar ettirilemeyecegine gore, muadeletin tetkiki isi de Maarif Vekaletine bir keyfiyet
olmaktadir. Hal boyle iken ne 3458 ve ne de 4121 sayili kanunlar ile hatta 1939 tarih ve
2/10941 sayili nizamname ile kendisine hi¢ bir hak ve salahiyet tahmil edilmemis bulunan
Miinakalat Vekaletinin bu hakki kemali serbesti ile kullanarak ve 4915 sayili kanunun 4.
maddesini de dikkat nazarina almayarak Yiiksek Denizcilik Okulu ile miihendis mektepleri
arasinda muadelet mevcut oldugunu kabul etmis ve Vekaletimizin kanuni hakkini kullanmasi
nezedilmistir.

Yukarida arz olunan sebeplerle, Yiiksek Denizcilik Okulu Makina subesi mezunlarina, hali hazir
durumuna ve Vekaletimize tescil edilmis miifredat programina goére (Miihendis) unvaninin
verilmesinin yerinde olmayacagi ve esasen bu unvanin verilmesi gerekip gerekmedigi hususunun
tetkik ve takdirinin ise Miinakalat Vekaletine ait bir keyfiyet olmayip, yukarida tahlil olunan kanun ve
nizamname hiikiimleri geregince ancak Maarif Vekaletinin salahiyetli bulundugu hususundaki
Vekaletimiz noktai nazarin uygun olacagina dair Devlet Strasi’nca yeniden istisari miitalda istihsal
buyurulmasina yiiksek miisaadelerinizi derin saygilarimla arz ederim.

Miinakalat Vekaletinin SGrayi Devlete gonderdigi
4.9.1957 tarih ve Hukuk Miisavirligi 255-18/338 sayil yazisi 6zeti:
(Bu yazi Maarif Vekaletinin yukaridaki yazisi hakkinda mitalaanamedir)

(Hadisenin hiilasasina cevap)

1- Programlarin kifayetsizligi iddiasinin mesnedini, miihendis yetistiren Yiiksek Okullarda
yaptirilan tetkikler neticesi aliman raporlardan, bu raporlarda daima aleyhte tecelli eden
hususlara isaret edilmis ve Yiiksek Denizcilik Okulu lehine kaydedilen kisimlarin meskit
birakildig1 goriilmiistiir. Her seyden evvel su ciheti sarih olarak tespit etmek lazimdir. Mevzu
Makina Miihendisligi degil Isletme Miihendisligi ve tahsisen Gemi Makinalar1 Isletme
Miihendisligi mevzudur. Her iki tahsilin gaye ve maksatlari, dolayisiyle programlari ayri
olmak iktiza eder. Nitekim Yiiksek Denizcilik Okulunda Teknik Okulda okunmayan bir ¢ok
dersler mevcuttur. 1956 yilinda Stra 3. Dairesinin talebi ile en yiiksek sayilmasi gereken
I.T.U.’ye aksettirilmis ve Universitenin,




a) Okula, lise mezunlari arasindan miisabaka imtihani ile 6grenci segilmesi

b) Okul miifredat programlarimin miihendis unvani alacaklarin haiz oldugu seviyede
bulunmasi,

c) Bu okuldan yetisenlerin (miihendis) tarifini uygun bir formasyonda almalari itibariyle
mezk{r okulun Makina Subesi mezunlarina Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisi unvani
verilmesi,

hakkinda miitalda vermesi iizerine SOranin miispet istisari miitaldas1 alinmistir. Lise
derecesindeki Orman ve Ziraat Meslek okullarindan mezun olanlara (miihendis) unvani
verilmesi i¢in bir kanun layihas1 hazirlandig1 ve T.B.M.M. enclimenlerinde derdesti miizakere
olundugu ortada iken Yiiksek Denizcilik Makina Subesi mezunlarina haklari olan bu unvanin
verilmemesi i¢in higbir sebep mesmu olmamak 14zim gelir.

HUKUKI GORUSE CEVAP:

2- Maarif Vekaleti (miithendis) unvani verilmeyecegini mutlak olarak iddia etmemekte, unvan
verilmesi ldzim ise programlarin bu unvanin verilmesine kifayet edecek duruma getirilmesi
gerektigi ifade edilmektedir. Kifayetsizlik hakkindaki iddia 1951 ve 1952 tarihindeki tetkiklere
istinad etmektedir. Bu tetkiklerin artik hi¢ bir kiymeti kalmadigi I.T.U.’niin muahhar
kararindan anlasilmaktadir. Unvanin Maarif Vekaleti tarafindan verilmesi gerektigine dair olan
ve 789 sayili kanunun 3. maddesine istinad ettirilmek istenen miitalaa yersizdir. Zira mezkar 3.
madde (Maarif Vekaleti veya diger bir Vekalet tarafindan acilmis veya liizumunda agilacak
mekteplerle bilumum hususi mekteplerin derecelerinin tayini Maarif Vekaletine aittir. Diger
Vekaletlere merbut tedrisat derecesindeki mekteplerin programlar1 alakadar Vekaletle Maarif
Vekaleti tarafindan miistereken yapilir. Yiiksek Tedrisat mekteplerinin Maarif Vekéletinin
miitaldas1 alinmak sartiyle, ait oldugu Vekalet tanzim ve Maarif Vekaletince tescil olunur)
hiikmiinii ihtiva etmektedir. Miinakalat Vekaletine bagli Yiiksek Denizcilik Okulunun yiiksek
bir okul oldugu, kurulusuna ait 4915 sayili kanunun 8. maddesinde gosterilmistir. Miifredat
programlari ise, 789 sayili kanunun 3. maddesiyle tayin edilen esaslar dairesinde hazirlanip
Maarif Vekaleti tarafindan tescil edilmistir. Burada Maarif Vekaletine diisen herhangi
miikellefiyet, vazife veya saldhiyet mevcut degildir. 3458 sayili kanunun 6. maddesine
istinaden hazirlanmis olan 11.5.1939 tarih ve 2/10941 sayili (miithendislik ve mimarlk
ruhsatnameleri hakkindaki nizamname)nin Maarif Vekaletine memleket dahilinde miihendis ve
mimar yetistiren okullar arasinda muadelet olup olmadiginin tetkik salahiyetini verdigine dair
olan miitalaaya da istirak edilmemektedir. 4121 sayili kanunun 8. maddesi ile mezkir
nizamnamenin Nafia Vekaletine verdigi salahiyetlerin Vekaletine intikal ettigi iddiasi
yerindedir. Saniyen nizamnamenin sumulii 8. Maddesinde tayin edilmis olup mezkir
nizamnamenin ecnebi mekteplerden mezun olanlarin ruhsatnameleri ile alakali bulundugu her
turlii stiphedendir. Memleket dahilindeki okullarin muadeletinin tespitinin Maarif Vekaletine
ait oldugu goriisli nizamname hiikiimlerinin tevsiki mahiyetinde goriilmiistiir. Nizamnamenin
gerek ismi ve gerekse metni, bu nizamnamenin 3458 sayili kanunu maddesinin (ruhsatname
verilmesi ve ruhsatnamelerden alinacak harglar) ile alakali fikralarina istinad ettigini apagik
gostermektedir. Yani binnetice nizamname ecnebi mimar ve miihendis okullarindan mezun
olup Tiirkiye’de icraya etmek isteyenlere verilecek ruhsatnamelerin verilis tarz ve usulleri ile
bunlardan alinacak harglara miitealliktir. Hemen ilave edelim ki, hadisemizde ruhsatname isi,
daha dogrusu mezkiir nizamname hiikiimlerine temas eden herhangi bir mesele katiyen mevcut
degildir.

Netice:
a) Okul programimin kifayetsiz oldugu iddiasi, kiymetini kaybetmis eski raporlara istinad
etmektedir. Zira sonradan programin kifayeti I.T.U. ce kabul edilmistir.

3- Daire tarafindan ittihaz buyurulan 28.11.1956 tarih ve 55-79/55-206 sayili karar ile mezkar
kararmn tasdikine dair olan 29.11.1956 tarih ve 56-537/56-551 sayili Umumi Heyet kararmin
hem vakiaya hem kanuna ve hem de hukuk esaslarina tamamen uygun oldugu kanaatinde
oldugumuzu saygi ile arz ederim




TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

| TARIH: 06/05/1959 NO: 8 Toplanti No.2

Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisleri icin Birlik VII. Umumi Heyetince ittihaz olunan karar
muvacehesinde yapilacak muameleye dair miizakere, Hukuk Miisavirinin bu hususta talep olunan
tetkikatin devam etmekte bulunmasi sebebiyle gelecek toplantiya talik edildi.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

| TARIH: 15/05/1959 NO: 16-17 Toplanti No.4

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Boliimii mezunlar1 hakkinda Birlik idare Hey'etince ne gibi bir
muamele yapildigi hususundaki 28/4/1959 giin ve 8/376 sayili Nafia Vekaleti yazisina arzedilen
cevabin uygunluguna;

Gegen senelerde cereyan eden muamele ve nihayet Birlik VI. Umumi Hey'etinin 11 sayili karari
muvacehesinde Idare Heyetine verilmis olan vazifeler haricinde bir muamele ifasinin miimkiin
bulunmadigina;

Ancak, Idare Hey'eti iiyesi Dog¢. Tarik Sabuncu'nun I.T.U.nezdinde yapacagi temaslarla alakali
Fakiilte noktai nazarinin alinmasina, Fuat Yiicesoy ve Makina Miihendisleri Odasindan ve
[.T.U.6gretim gorevlisi Serbiilent Bingdl ile miistereken konu iizerinde yapacaklar1 bir mesainin
Idare Heyetine getirilmesine,

Istanbul ve Ankara Universiteleri Senatolar1 selahiyetlerinin Prof. Orhan Diizgiines ve Dog. Tarik
Sabuncu tarafindan ayr1 ayri tetkik edilerek maliimat istihsaline ;

Netice itibariyle bir meslek gurubunun hak ve selahiyetlerinin ziyaina da meydan verilmeyecek
sekilde konunun biitiin safhalari ile tetkik, takip ve Umumi Hey'et karar1 geregince intacina;

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

| TARIH: 10/06/1959 NO: 29-31 Toplanti No.8 |

Umumi Katiplikge giindem dis1 olarak getirilen Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi
mezunlarinin durumu hakkinda; 16 sayili karara gore yapilmasi gerekli tetkiklerin Birlige intikal
ettirilmemis olmasi1 dolayisiyle ifa olunacak muamelelerin tayini hususunun, bu tetkiklerin
ikmalinde ve Gemi Miihendisleri Odas1 temsilcisinin hazir bulundugu bir giinde goriisiilmesine;




TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

| TARIH: 10/07/1959 NO: 38 Toplanti No.12

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunlarinin durumlar1 hakkinda yapilan miizakerede:

1. I.T.U.Senatosunun 22 Ocak 1958 giin ve 465 sayili temin edilen toplanti kararlarmin
okunmasindan.

2. Dosyay1 inceleyen Fuat Yiicesoy'un verdigi izahattan ve yaptigi tavsiyelerden,

3. Orhan Diizgiines'in senato seldhiyetlerine taallik edip, senatolarin teknik hususlarda komisyon
teskil edememeleri 1azim geldigi hakkindaki verdigi malimattan sonra, netice olarak;

a) Maarif Vekaletinden 17.6.1958 giin ve 10370 sayili nizamnamede bahsedilen okul
programinin tescil edilip edilmedigi, tescil muamelesinin tarihi, tescil olunan programa
istinaden tahsil goriip mezun bulunanlarin nes‘et etmis olduklar1 tarih, bu tarihten
evvelki mezunlarin unvan bakimindan ne sekilde miitalda edildigi hususlarinin
Ogrenilmesine,

b) Nafia Vekaleti'nin konu hakkinda istedigi cevaba, Maarif Vekaletine sorulan malimatin
temininden sonra keyfiyetin Umumi Hey'ete sunulacaginin arzedilmesine,

(Ismet Barutcu'nun tescil edilmis olmasi haline gore miihendislik tahsili veren miifredat
programinda evvelkilerin ne sekilde miitalda edilmesine dair olan bilgiye ihtiya¢ bulunmadigi,
biitiin mezunlarin ayni sekilde nazar: dikkate alinmasi lazim geldigi seklindeki muhalefetiyle)

TURK MUHENDIS ve MiMAR ODALARI BiRLIiGi

IDARE HEYETi KARARI

‘ TARIH: 12/08/1959 NO: 49-51 Toplanti No.16

Yiiksek Denizcilik Okulu Mezunlar1 Cemiyeti’nin ve ayni mealde Gemi Makinalar1 Isletme
Miihendislerinden Cavit Kaplan ve Necati Ozdemir'e ait mektuplarin ne yolda Cevaplandirilmasi
lazim geldigi ve V. Umumi Heyet Kararinin Devlet Sirasinca iptali muvacehesinde yapilmasi
gerekli muamelenin tayini hususundaki Hukuk Misaviri'nin 12.8.1959 tarihli miitalaas: tetkik ve
yapilmis olan miizakere sonunda:

a) Devlet Sirasi kararinin tashihini talep edebilmek ig¢in gerekli hukuki esbabin mevcut
bulunmadigina dair olan Hukuk Miisaviri miitaldasina uyularak, o yolda bir muamele ifasina
mahal bulunmadigina,

b) 17.8.1959 'da yapilmasi mukarrer Fevkalade Kongre giindeminin muayyen maksadinin
disinda kalmis olmasi ve bu glindemin, talimatname geregince gazetelerde ilan ve istirak
edecek delegelere davet, basin ve ajanslar vasitasiyle duyurulmus olmasi dolayisile konunun
bu Umumi Hey'ete gotiiriilmesine imkan bulunmadigina,

¢) Esasen Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisleri hakkinda 38.sayili karar geregince Maarif
Vekaletinden sorulmus olan malimatin Kongreden evvel temin edilebilmesinde zaruret
bulunduguna,




d) Miiracaat sahiplerinin yukaridaki esaslar dahilinde, Hukuk Miisaviri miitalaasinin temin
edilecegi sekilde cevap verilmesine,

e) Konunun biitiin hazirliklar1 ile gelecek Umumi Hey'et toplantisina gétiiriilmesinin muvafik
bulunduguna,

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

iDARE HEYETiI KARARI

‘ TARIH: 03/09/1959 NO: 61 Toplanti No.17

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Bdliimii mezunlarinin Birlige, Nafia Vekaleti ve Basvekalete
miiracaat etmek suretiyle ellerinde bulunan diplomaya ve Birlik V. Umumi Heyetinde alinmis olan
kararin iptal olmasina nazaran bir Oda agmalar1 veya ihtisaslarina en yakin bir odaya kaydolmalari
ve boylece mesleklerini icra eyleyebilmelerini istemis olmalari ve Nafia Vekaletinin bu gibilerin
Birlige kayitlarin1 amir 25, 27, 28, 29/8/1959 tarih ve 8/799, 8/805, 8/810, 8/813 sayili yazilarindan
baska Basvekalet emir suretinin ekli bulundugu 1/9/1959 giin ve 8/820 sayili ve ¢ok acele isaretli
yazilar tetkik ve miizakere olunarak:

1. Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Boliimii mezunlarina mithendislik tahsili veren miifredat
programinin tescil tarihine bu programa gore hangi seneden itibaren miithendislik unvaninin
verildigine ve bu tarihten evvelki mezunlar hakkinda ne diistiniildiigiine dair 15/7/1959 giin
ve (DK.636) 248 sayili Birlik yazisinin tekidi ve gerektigi sekilde takibi ile Maarif
Vekaletinden keza,

2. Ayni mealdeki bir yazinin Miinakalat Vekaletine de yazilarak cevaplarinin istihsaline
calisilmasina;

3. Nafia Vekaletine arzolunacak cevapta bu cihetin tekrar belirtilmesile beraber Birlik
Kanununa gore adi1 gecenler i¢in bir Oda agmak veya bunlarin mevcut odalardan birisine
kayd edilmeleri hakkindaki kararin Birlik Umumi Heyetine ait bulundugu, konunun ilk
umumi heyet toplantist giindemine alinmasinin tabii ve zaruri oldugu, ayrica isin ehemmiyet
ve miistaceliyeti bakimindan Idare Heyetinin bir Oda agabilmek veya mevcut Odalardan
birisine bu gibileri kaydettirebilmek imkanlarinin tetkik edilmekte oldugu, alinacak neticenin
bildhare takdim kilinacaginIn ifade edilmesine;

TURK MUHENDIS ve MiMAR ODALARI BiRLIiGi

IDARE HEYETi KARARI

\ TARIH: 18/09/1959 NO: 68-72 Toplanti No.18

Yiiksek Denizcilik Okulu Makina boliimii mezunlarinin durumlar ile ilgili Hukuk Miisavirligi noktai
nazarini da havi 11.9.1959 giin ve 8/861 sayili Nafia Vekaleti yazisi; Birlik Hukuk Miisavirinin mezkar
Vekalet yazisina dair, 17.9.1959 tarihli goriisii ile Maarif Vekaletinin 18.9.1959 giin ve 3142 sayi
yazis1 miitalda olunmus ve kendilerinin Birlik blinyesine alinmalari hususundaki hiikiim kesbi kat'iyet
ettigi miisahade edilerek;

1. Gemi Makinalar1 Isletme Miihendislerinin sayilarinin miistakil bir Oda agmaya miisait olmasi




halinde, boyle bir Oda teskili hususunda gerekli tesebbiislere gecgilmesine;

2. Oda teskili selahiyetinin kanunen Birlik Unumi Heyetine mevdu olmasi ve bir fevkalade Umumi
Hey'et toplantisinin biiyiik maddi kiilfetleri dolayisile, konunun miiteakip VII. Umumi Heyete
gotiiriilmesine,

3. Umumi Hey'etin karar tarihine kadar kendilerinin miihendis sifati ile mesleki faaliyette
bulunmalarinin tabii olduguna,

4, Oda teskili i¢in gerekli hazirliklar yapilmak {izere, Gemi Makinalarl Isletme Miihendisligi
diplomasint haiz olanlarin adetlerini, Vildyetlere gore dagilislar1 tesbit ve beyanname
doldurmalarin1 temin maksadiyle, Yiiksek Denizcilik Okulu Mezunlar1 Cemiyetine bir mektup
yazilmakla beraber, Miihendis-Mimarlik Gazetesi ile, Ankara'da ve Istanbul'da miintesir birer
gazetede keyfiyetin ilanina,

5. Gerek Yiiksek Denizcilik Okulu Mezunlari Cemiyetine ve gerekse bilgi husulii icin Nafia
Vekaletine yazilacak mektuplarin Fuat Yiicesoy ile Umumi Katip tarafindan miistereken kaleme
alinmasina,

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

‘ TARIH: 23/10/1959 NO: 88-89 Toplanti No.23

Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisligi diplomasmi haiz Deniz Harp Okulu Makina Boliimii
mezunlarinin da, Yiiksek Denizcilik Okulu Makina Boliimii mezunlar1 hakkinda ittihaz olunan
18.9.1959 tarih 72 sayih karar stimuliine girdigi hususunda mutabik kalind.

TURK MUHENDIS ve MiMAR ODALARI BiRLIiGI

IDARE HEYETiI KARARI

| TARIH: 06/11/1959 NO: 97-98 Toplanti No.24

Makina Miihendisleri Odasinin, Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisligi icin, idare Heyetince ittihaz
olunan karara dair 4.10.1959 giin ve 505 sayili yazisinin miizakeresinde, Hukuk Miisavirinin miitalaasi
da tetkik edilerek:

KARAR NO:100

Gemi Makinalar1 Isletme Miihendislerinin miihendislik sifatlarmin Strayr Devlet ve ilgili Vekalet
kararlariyle kat'iyet kesbetmesi karsisinda Idare Hey'etimiz 72 sayili karari ile, "VIL.Umumi Hey'ete,
miistakil bir Oda agilmasi i¢in teklifte bulunmaya ve bu maksatla hazirlik ¢alismalarin1 yapmaya" karar
vermis, ancak Birlik Umumi Hey'et kararini iptal eden Stray1 Devlet Kararinin tatbikini geciktirmekten
Birlik aleyhine dogabilecek zararlari onlemek maksadiyle de kendilerinin Umumi Hey'etin karar
tarihine kadar miihendislik sifati ile mesleki faaliyette bulunabileceklerini ifade etmis olmak suretiyle,
kendi vazife ve selahiyetleri dairesinde, mevzuata ve Birlik menfaatlerine en uygun bir yol tutmus
oldugu kanaatina varmig ve Makina Miihendisleri Odas1 mezkir yazisinin bu yolda cevaplandirilmasina
karar verildi.




TURK MUI-_IENDiS ve MiMAR ODALARI BiRLIGI
IDARE HEYETI KARARI

| TARIH: 13/05/1960 NO: 10 Toplanti No.3 |

Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisleri icin yapilacak muamelenin tezekkiirii, Birlik VII. Umumi
Heyetince ittihaz olunan karar muvacehesinde Hukuk Miisavirinden 5 sayili kararla talep olunan
miitalaaya intizaren talik edildi.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

‘ TARIH: 22/07/1960 NO: 60-62 Toplanti No.18

Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisleri mevzuundaki Miinakalat Vekaletinin 13.7.1960 giin ve 5973
sayili yazis1 ve Hukuk Miisaviri miitaldasindan bilgi alindi; ancak, bu konudaki miizakere Makina
Miihendisleri Odasi temsilcisinin bulunmamasi sebebiyle gelecek toplantiya talik edildi.

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

\ TARIH: 29/07/1960 NO: 67 Toplanti No.19

Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisleri ile ilgili konunun miizakeresi sirasinda Hukuk Miisavirinin de
fikri alindiktan sonra Oda kurulmasi i¢in lizumlu hazirhklarin ikmal edildigi anlagildigindan Oda
Birinci Umumi Heyetinin [stanbul’da toplanmasina,

Birlik Umumi Katibi ile Ekrem Durucan ve Miinir Tanyeloglu’nun vazifeli olarak Birlik adina Umumi
Hey’ete istiraklerine,

Umumi Hey’et tarihinin Umumi Katip tarafindan tesbitine,

Sonradan Gemi Makinalar isletme Miihendisleri Odasindan tahsil edilmek {izere Umumi Heyetle ilgili
masraflarin Umumi Katiplik¢e yapilmasina,

Umumi Heyet igin tesbit edilen tarihte Istanbul’da bulunacak olan Birlik idare Heyeti azalarmin da
Birlik adina Umumi Hey’ete istiraklerine,

Gemi Makinalar Isletme Miihendisleri Odasi Birinci Umumi Heyetine sadece Yiiksek Denizcilik Okulu
1950-1951 devresinden itibaren mezun olanlarin istirakine, Deniz Harp Okulu Makina Bolimii
mezunlari ile yiiksek denizcilik okulundan 1950-1951 ders yilindan evvel mezun olup da ellerinde Gemi
Makinalan1 isletme Miihendisligi diplomasi bulunanlarin durumunun kurulacak Odanin miitaldasi
alindiktan sonra tesbitine karar verildi.




TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

IDARE HEYETi KARARI

‘ TARIH: 30/12/1960 NO: 127 Toplanti No.41

Makina Miihendisleri Odasi’nin Gemi Makinalar: Isletme Miihendisleri ile ilgili 23.11.1960 giin 729
sayil1 yazisinin miizakeresinde;

KARAR NO:132

Makina Miihendisleri Odasi’nin Gemi Makinalar: Isletme Miihendisleri ile ilgili 23.11.1960 giin 729
sayili yazisinin bu hususta yapilan muamele geregince Umumi Katiplik tarafindan cevaplandirilmasina;
(P. Celtik¢i muhalif kalmistir.)

TURK MUHENDIS ve MIMAR ODALARI BIRLIGI

YEDINCi DEVRE GALISMA RAPORU

| TARIH: 17-21 Nisan 1961 Karar No.5

GEMI MAKINALARI iSLETME MUHENDISLERI ODASININ ACILMASI :
Birlik VII. Umumi Hey’etince
a) Gemi Makinalari Isletme Miihendislerinin T.M.M.O.B."ye girmelerine,

b) Sirayr Devlet’in, Yiiksek Denizcilik Okulu mezunlarimin miihendislik unvani hakkindaki 56/11 ve
59/195 sayili kararinin istinat ettigi Senato kararina esas tutulmus ve halen yiiriirliikte bulunan
program geregince, tahsilini ikmal etmis olanlarm Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisleri Odasi
adiyla bir Oda kurmalarma ve liizumlu muamelenin ikmaline Birlik idare Heyetinin vazifeli
kilinmasimna,

¢) Gemi Makinalar isletme Miihendisleri Odasinca hazirlanacak Oda Talimatnamesi tasarisinin ilk Oda
Umumi Heyetinde kabuliinden ve ilgili Odalarm tetkikinden sonra tasdik edilmek tizere Birlik Umumi
Heyetine sevking,

karar verilmis bulunmakta idi.

Mezkir kararin (b) fikrasa gore Birlik Idare Heyetine tereddiit eden vazife, Miinakalat Vekaleti nezdinde
yapilan tesebbiis neticesinde alman 13.7.1960 giin ve 2053/5793 sayili yaz1 geregince ikmal edilerek Gemi
Makinalar1 Isletme Miihendisleri Odasi ilk Umumi Heyeti 27.8.1960 giinii Istanbul’da akt edilmis
bulunmaktadir. Bahis mevzuu Umumi Heyete, Stray1 Devlet’in 56/11 ve 59/195 sayili kararinin istinat ettigi
Senato Kararina esas tutulan 1947-1948 senesinden itibaren tatbik edilmeye baslanan ve halen yiiriirliikte
bulunan programa gore tahsil yapan Yiiksek Denizcilik Okulu Makina boliimiinden 1950/1951 ve sonraki
mezunlart Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisleri Odas1 Kurucu iiyeleri olarak davet edilmislerdir. Béylece
Odanin Kurucu Umumi Heyetinde organlari se¢ilmis ve hukuken Oda hiikmii sahsiyeti tesekkiil etmistir.

Odanin kurulmasindan sonra yapilan muamelelerin, alinan kararlarin ve diger tatbikatin tamamen Oday1
ilzam ettigi ve bunun hitkkmi sahsiyet methumunun ve prensibinin tabii bir neticesi bulunacagi agikardir.
Gemi Makinalari Isletme Odasinin bir talebi iizerine 6235 sayili kanunun 1. Maddesi ve Birlik VII. Umumi
Heyeti 3. sayili karar1 1. bendi geregince ve Hukuk Miisavirinin miispet miitaldasina miisteniden Gemi
Makinalar1 Isletme Miihendisligi diplomasina sahip sivil ve asker biitiin miihendislerin Gemi Makinalari
Isletme Miihendisleri Odasina kaydedilmeleri hususu Birlik idare Heyeti noktai nazari olarak tespit edilerek
mezkir Odaya bildirilmistir.

31.12.1961 tarihi itibariyle Gemi Makinalar1 Isletme Miihendisleri Odasmna 130 Deniz Harp Okulu Makina
Béliimii mezunu, 50 Y. Denizcilik Okulu Makina Subesi mezunu Gemi Makinalar Isletme Miihendisleri
kaydedilmis bulunmaktadir.







Bu calisma ile basta GMO (iyesi gemi miihendisleri ile GEMIMO (iyesi
gemi makinalan isletme muhendisleri olmak tzere Turk Mahendis ve
Mimar Odalari Birligi (yesi dider mihendis, mimar ve sehir
plancilarinin; TMMOB Gemi Muhendisleri Odasi tarafindan Tirk
Mihendis ve Mimar Odalari Birligi aleyhine acilmis olan davanin
bugiin geldigi noktayi etkilemek icin konunun “ge¢misten gelen bir
husumet”e dayandigi goriintlisii yaratmak amaciyla baslatilan bir
“kampanya”yi dogru degerlendirmelerinin saglanmasi
amaclanmaktadir.

Gegmisi iyi bilmeyi ve dogru degderlendirebilmeyi saglamak lizere, tiim
muhendis, mimar ve sehir plancilarinca kolay ulasilabilir hale gelen
bilgi ve belgelerin; bu giine kadar bir arada galisan ve bilimsel esaslar,
mesleki prensipler ve uzmanliklara saygi temelinde bir arada galismayi
surdudrmeleri gereken gemi muhendisleri ile gemi makinalar isletme
muhendisleri arasinda “husumet” yaratmak; kardes meslek gruplari
ve oOrgltleri arasinda kin ve nefret tohumlan ekerek ve bugin yargi
surecinde olan bazi anlagmazliklari “kan davasi”na donustirerek
gelecek kusaklara da tasimak amaciyla gemi miihendisligi meslegine,
meslek blylklerine ve akademik ve mesleki kuruluslara akil almaz ve
gercek disi ithamlarla saldiri yolu ile ve muhtemelen kisisel yarar
glduslyle baglatilan bir “kampanya”nin bosa cikarilmasinda dnemli
bir arag olacagina inaniyoruz.
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